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Gemenaoerat

Substanzielles Protokoll 123. Sitzung
des Gemeinderats von Zurich

Mittwoch, 18. April 2012, 17.00 Uhr bis 20.13 Uhr, im Rathaus

Vorsitz: Prasident Joe A. Manser (SP)
Beschlussprotokoll: Sekretar Mark Richli (SP)
Substanzielles Protokoll: Sarah Stutte
Anwesend: 122 Mitglieder

Abwesend: Walter Angst (AL), Marléne Butz (SP), Lucia Tozzi (SP)

Der Rat behandelt aus der vom Prasidenten erlassenen, separat gedruckten Tagliste folgende

Geschéfte:
1 Mitteilungen

2. 2010/146 * Weisung vom 04.04.2012:
Postulat von Christine Seidler (SP) und Alecs Recher (AL)
betreffend Kunsthaus, Schaffung einer Plattform fur einen
offentlichen Diskurs ber die Biihrle-Sammlung

3. 2012/139 * Weisung vom 04.04.2012:
Tiefbauamt, Bahnhofstrasse, Aufwertung und Erneuerung
Strasse, Erneuerung und Ersatz Gleise, Haltestellen,
Werkleitungen, Beleuchtung, Bdume, Objektkredit,
Projektfestsetzung

4. 2012/154 * Postulat von Hans Urs von Matt (SP) und Mirella Wepf (SP) vom
E 04.04.2012:
Realisierung einer direkten Veloroute von der Eichstrasse
(Kehrplatz) zur rechtsseitigen Sihlpromenade Richtung City

5. 2012/155 * Postulat von Patrick Hadi Huber (SP) und Peter Kiing (SP) vom
E 04.04.2012:
Quartiernahe Nutzung des Kasernenareals

6. 2012/125 * Einzelinitiative von Urs Frey vom 22.03.2012:
Anderung von Art. 4 der Bauordnung, Gestaltungsplan SBB-
Areal Tiefenbrunnen

7. 2012/142 Tiefbauamt, Baulinienrevision im Quartier Seebach, Kreis 11,
Rekurs gegen den Beschluss des Gemeinderats vom 11. Januar
2012, Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons
Zurich

STP

VTE

VTE

VHB


http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2010&GrNr=146
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=139
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=154
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=155
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=125
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=142
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Tiefbauamt, Baulinienrevision im Quartier Seebach, Kreis 11,
Rekurs gegen den Beschluss des Gemeinderats vom 11. Januar
2012, Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons
Zirich

Geschaftsordnung des Gemeinderats (GeschO GR), Anderung
von Art. 29, 37, 39°°, 65 und 68

Weisung vom 16.03.2011:
Elektrizitatswerk, Anpassung der Tarife des Elektrizitatswerkes
der Stadt Zrich

Weisung vom 29.02.2012:
Elektrizitatswerk, Bau des Kraftwerks Tiefencastel Plus,
Bewilligung Objektkredit

Weisung vom 15.12.2011:

Schauspielhaus Ziirich AG, Uberfiihrung des «Jungen
Schauspielhauses» in einen Dauerbetrieb und Fortfihrung der
Subvention

Postulat der FDP- und GLP-Fraktion vom 11.04.2012:
Suche neuer Sponsoren fiir das Junge Schauspielhaus bzw. die
Schauspielhaus AG

Weisung vom 14.09.2011:

Tiefbauamt, Baulinienrevision im Quartier Oerlikon, Kreis 11,
Anpassung der Baulinien an die Richtplanung und die
Parzellierung des offentlichen Grundes, Festsetzung

Weisung vom 21.12.2011:
Tiefbauamt, Baulinienvorlage Aargauerstrasse, Festsetzung

Dringliche Motion der SP-, Griine-, GLP-, CVP- und der AL-
Fraktion vom 18.01.2012:

Vereinheitlichung der Organisation der Wohnbaustiftungen und
Starkung der Kontroll- und Aufsichtsfunktionen des Gemeinde-
rats

Dringliche Motion von Andrea Nussli-Danuser (SP) und Dr.
Jean-Daniel Strub (SP) vom 18.01.2012:

Rahmenkredit fur die Beschaffung und Installation von Schul-
raumpavillons

Dringliches Postulat von Dr. Ueli Nagel (Griine) und Dr. Richard
Wolff (AL) vom 08.02.2012:

Umbau der Stadtgartnerei, Realisierung einer «Aquaponic»-
Musteranlage fir eine energie- und raumsparende Fischzucht im
Siedlungsraum

VIB

VIB

STP

VTE

VTE

FV

VHB

VTE
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http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=61
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http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2011&GrNr=328
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2011&GrNr=501
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=11
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=13
http://www.gemeinderat-zuerich.ch/Geschaefte_Suchen.aspx?Suchen=true&GrJahr=2012&GrNr=55
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2012/123 A Dringliches Postulat von Mauro Tuena (SVP) und Roger Liebi VTE

(SVP) vom 21.03.2012:
Verzicht auf die finanzielle Unterstitzung des Projekts «Art and
the City»

* Keine materielle Behandlung

Mitteilungen

2012/126
Ratsmitglied Salvatore Di Concilio (SP); Rucktritt

Der Ratsprasident gibt den Rucktritt von Salvatore Di Concilio (SP 3) auf den 18. April
2012 bekannt und wurdigt seine Amtstatigkeit.

2012/86
Ratsmitglied Dr. Ueli Nagel (Griine); Rucktritt

Der Ratsprasident gibt den Rucktritt von Dr. Ueli Nagel (Grine 3) auf den 18. April 2012
bekannt und wurdigt seine Amtstatigkeit.

Der Ratsprasident Joe A. Manser (SP) gibt die Absetzung von TOP 14, GR-Nr.
2008/309, «Weisung 487 vom 10.03.2010: Einzelinitiative von Bruno Kammerer ,Stras-
senverkehr, unterirdische Fihrung am Seebecken®, Bericht und Antrag auf Ablehnung»
von der heutigen Tagliste bekannt. Das Geschaft wird in einer nachsten Sitzung behan-
delt.

2010/458
Postulat von Mario Mariani (CVP) und Marcel Schénbachler (CVP) vom 03.11.2010:
Stadtbahn Limmattal, Verknipfung mit dem Stadtzircher Tramnetz

Mario Mariani (CVP) beantragt Dringlicherklarung und begrtindet diese: Die Motion, die
das Tram 1 im Bahnhof Altstetten zum Thema hat, ist eng verbunden mit dem vorlie-
genden Postulat, worin es um die Verknupfung der Limmattalbahn mit der Gestaltung
des offentlichen Raums um den Bahnhof Altstetten geht. Beides ist deshalb miteinander
zu behandeln.

Der Rat wird Gber den Antrag am 9. Mai 2012 Beschluss fassen.

Mitteilung an den Stadtrat
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2012/98

Motion von Michéle Halser-Furrer (EVP) und Dr. Martin Machler (EVP) vom
14.03.2012:

Erganzung von Art. 10 der Gemeindeordnung (GO), Obligatorisches Referendum
bei Grindungen oder dem Erwerb von Mehrheitsbeteiligungen an privatrechtli-
chen Kapitalgesellschaften

Dr. Martin Machler (EVP) beantragt Dringlicherklarung und begriindet diese: Heute
wurde die Petition zur Erhaltung des Gasnetzes in Zirich-Nord Stadtratin Ruth Genner
ubergeben. Mit dieser Petition hangt die Motion, die wir eingereicht haben, eng zusam-
men. Bei deren Annahme wird die Gemeindeordnung entsprechend angepasst. Die
Erdgas Zirich AG kdnnte, frei von jeglichen Weisungen, in Ziirich-Nord Gas verkaufen
dort, wo es Sinn macht und die Fernwéarme zu teuer ist flr einzelne Liegenschaften.

Der Rat wird tber den Antrag am 9. Mai 2012 Beschluss fassen.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/168

Postulat von Michael Baumer (FDP) und Albert Leiser (FDP) vom 11.04.2012:

Bau- und Zonenordnung (BZ0), Anderung der Nutzung des Kasernenareals
Michael Baumer (FDP) beantragt Dringlicherklarung und begrundet diese: Das Gebiet
ist jetzt in der Planung des Stadtrats. Jetzt fangt die Diskussion an, deshalb soll die BZO
jetzt auch behandelt werden.

Der Rat wird tber den Antrag am 9. Mai 2012 Beschluss fassen.

Mitteilung an den Stadtrat

Personliche Erklarung:

Hedy Schlatter (SVP) halt eine personliche Erklarung zum Camp der Occupy Bewegung
bei der Roten Fabrik.

Geschafte

2010/146

Weisung vom 04.04.2012:

Postulat von Christine Seidler (SP) und Alecs Recher (AL) betreffend Kunsthaus,
Schaffung einer Plattform fur einen 6ffentlichen Diskurs Gber die Biihrle-
Sammlung

Zuweisung an die SK PRD/SSD gemass Beschluss des Biros vom 17. April 2012

2012/139
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Weisung vom 04.04.2012:

Tiefbauamt, Bahnhofstrasse, Aufwertung und Erneuerung Strasse, Erneuerung
und Ersatz Gleise, Haltestellen, Werkleitungen, Beleuchtung, Baume, Objektkredit,
Bewilligung gebundener Ausgaben, Projektfestsetzung

Zuweisung an die SK PD/V gemass Beschluss des Biros vom 17. April 2012

2012/154

Postulat von Hans Urs von Matt (SP) und Mirella Wepf (SP) vom 04.04.2012:
Realisierung einer direkten Veloroute von der Eichstrasse (Kehrplatz) zur rechts-
seitigen Sihlpromenade Richtung City

Gemass schriftlicher Mitteilung ist die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsorgungsdepar-
tements namens des Stadtrats bereit, das Postulat zur Prifung entgegenzunehmen.

Namens der SVP-Fraktion stellt Bruno Amacker (SVP) den Ablehnungsantrag.
Damit ist das Geschéaft vertagt.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/155
Postulat von Patrick Hadi Huber (SP) und Peter Kiing (SP) vom 04.04.2012:
Quartiernahe Nutzung des Kasernenareals

Gemass schriftlicher Mitteilung ist der Vorsteher des Hochbaudepartements namens
des Stadtrats bereit, das Postulat zur Prifung entgegenzunehmen.

Namens der SVP-Fraktion stellt Bruno Amacker (SVP) den Ablehnungsantrag.
Damit ist das Geschéft vertagt.

Beschlussfassung tber den Antrag auf Dringlichkeit von Patrick Hadi Huber (SP) vom
11. April 2012 (vergleiche Protokoll-Nr. 2569/2012)

Die Dringlicherklarung wird von 70 Ratsmitgliedern unterstitzt, womit das Quorum (63
Stimmen = Mehrheit der Ratsmitglieder gemass Art. 88 Abs. 2 GeschO GR) erreicht ist.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/125
Einzelinitiative von Urs Frey vom 22.03.2012:
Anderung von Art. 4 der Bauordnung, Gestaltungsplan SBB-Areal Tiefenbrunnen

Dem Biro des Gemeinderats ist am 22. Marz 2012 vom Stimmberechtigten Urs Frey
eine Einzelinitiative eingereicht worden (vergleiche Protokoll-Nr. 2519/2012).

Die Einzelinitiative bedarf zur weiteren Behandlung der vorlaufigen Unterstiitzung von
mindestens 42 Mitgliedern des Gemeinderats (§ 139 Abs. 2 Gesetz Uber die politischen
Rechte [GPR] in Verbindung mit § 96 Ziff. 6 Gemeindegesetz und Art. 15 Abs. 4 Ge-
meindeordnung).

Fur die vorlaufige Unterstitzung der Einzelinitiative stimmen 78 Ratsmitglieder, womit
das Quorum erreicht ist.
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Die Einzelinitiative wird dem Stadtrat zum Bericht und Antrag tberwiesen (§ 139 Abs. 3
GPR).

Mitteilung an den Stadtrat und an Urs Frey, Seefeldstrasse 193, 8008 Zdirich

2012/142

(Weisung 2011/105 vom 6. April 2011)

Tiefbauamt, Baulinienrevisionen im Quartier Seebach, Kreis 11, Anpassung der
Baulinien an die Richtplanung und die Parzellierung des dffentlichen Grundes,
Festsetzung, Rekurs gegen den Beschluss des Gemeinderats vom 11. Januar
2012, Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Zirich

Gegen den Entscheid des Gemeinderats der Stadt Zirich vom 11. Januar 2012 (GRB
Nr. 2186) wurde beim Baurekursgericht des Kantons Zurich ein Rekurs eingereicht. Mit
der Prasidialverfigung (R1S.2012.05032) vom 4. April 2012 setzt das Baurekursgericht
des Kantons Ziirich fiir den Rekursgegner (Gemeinderat von Zirich) eine Frist bis zum
4. Mai 2012, um zuhanden des Baurekursgerichts eine Vernehmlassung einzureichen.

Den Mitgliedern des Biros des Gemeinderats, dem Prasidium der SK PD/V sowie den
Fraktionsprasidien sind folgende Unterlagen zugestellt worden:

o Rekursschrift der Rekurrierenden vom 28. Marz 2012
¢ Prasidialverfligung des Baurekursgerichts des Kantons Zirich (R1S.2012.05032)
vom 4. April 2012

Kommissionsminderheit

Mauro Tuena (SVP): Die Vernehmlassung soll nicht der Stadtrat machen, sondern der
Gemeinderat, sprich die Verkehrskommission. Dort hat man sich eingehend mit dem
Geschéft befasst. Der Rekurs geht gegen den Gemeinderat, weshalb es tiberhaupt kei-
nen Grund gibt, diesen dem Stadtrat zu Ubergeben.

Die Mehrheit des Blros beantragt dem Gemeinderat:

Auf eine Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Zurich durch den Ge-
meinderat wird verzichtet (Art. 51 Abs. 4 GO). Der Stadtrat oder nach Massgabe von
Art. 28 der Geschaftsordnung des Stadtrats die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsor-
gungsdepartements wird eingeladen, die Vernehmlassung einzureichen, unter Mitteilung
der Vernehmlassungsschrift an das Buiro, die Fraktionsprasidien und die SK PD/V.

Die Minderheit des Biros beantragt dem Gemeinderat:

Die Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Ziirich wird durch den Ge-
meinderat eingereicht.

Mehrheit: Prasident Joe A. Manser (SP), Referent; Christina Hug (Griine), Min Li Marti (SP),
Alecs Recher (AL), Mark Richli (SP)

Minderheit: Mauro Tuena (SVP), Referent; 1. Vizeprasident Albert Leiser (FDP)

Abwesend: 2. Vizeprasident Martin Abele (Griine), Markus Hungerbuhler (CVP), Gian von Planta
(GLP)

Ohne Stimmrecht:  Christian Aeschbach (FDP), Dr. Arthur Bernet (SVP), Verena Roéllin (SP, abwesend)
Der Rat stimmt dem Antrag der Mehrheit mit 78 gegen 38 Stimmen zu.



2607.

123. Sitzung vom 18. April 2012

Damit ist beschlossen:

Auf eine Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Zirich durch den Ge-
meinderat wird verzichtet (Art. 51 Abs. 4 GO). Der Stadtrat oder nach Massgabe von
Art. 28 der Geschaftsordnung des Stadtrats die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsor-
gungsdepartements wird eingeladen, die Vernehmlassung einzureichen, unter Mitteilung
der Vernehmlassungsschrift an das Buro, die Fraktionsprasidien und die SK PD/V.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/143

(Weisung 2011/105 vom 6. April 2011)

Tiefbauamt, Baulinienrevisionen im Quartier Seebach, Kreis 11, Anpassung der
Baulinien an die Richtplanung und die Parzellierung des 6ffentlichen Grundes,
Festsetzung, Rekurs gegen den Beschluss des Gemeinderats vom 11. Januar
2012, Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Zirich

Ausstand: Albert Leiser (FDP)

Gegen den Entscheid des Gemeinderats der Stadt Zirich vom 11. Januar 2012 (GRB
Nr. 2186) wurde beim Baurekursgericht des Kantons Zurich ein Rekurs eingereicht. Mit
der Prasidialverfigung (R1S.2012.05034) vom 4. April 2012 setzt das Baurekursgericht
des Kantons Zirich fir den Rekursgegner (Gemeinderat von Zirich) eine Frist bis zum
4. Mai 2012, um zuhanden des Baurekursgerichts eine Vernehmlassung einzureichen.

Den Mitgliedern des Biros des Gemeinderats, dem Prasidium der SK PD/V sowie den
Fraktionsprasidien sind folgende Unterlagen zugestellt worden:

o Rekursschrift der Rekurrierenden vom 28. Marz 2012
e Prasidialverfugung des Baurekursgerichts des Kantons Zurich (R1S.2012.05034)
vom 4. April 2012

Kommissionsminderheit

Mauro Tuena (SVP): Wir beantragen auch hier, dass die Vernehmlassung von der Ver-
kehrskommission gemacht werden soll.

Die Mehrheit des Biiros beantragt dem Gemeinderat:

Auf eine Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Ziirich durch den Ge-
meinderat wird verzichtet (Art. 51 Abs. 4 GO). Der Stadtrat oder nach Massgabe von
Art. 28 der Geschaftsordnung des Stadtrats die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsor-
gungsdepartements wird eingeladen, die Vernehmlassung einzureichen, unter Mitteilung
der Vernehmlassungsschrift an das Buro, die Fraktionsprasidien und die SK PD/V.

Die Minderheit des Biros beantragt dem Gemeinderat:

Die Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Zurich wird durch den Ge-
meinderat eingereicht.

Mehrheit: Prasident Joe A. Manser (SP), Referent; Christina Hug (Griine), Min Li Marti (SP),
Alecs Recher (AL), Mark Richli (SP)

Minderheit: Mauro Tuena (SVP), Referent

Abwesend: 2. Vizeprasident Martin Abele (Griine), Markus Hungerbihler (CVP), Gian von Planta
(GLP)
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Ausstand: 1. Vizeprasident Albert Leiser (FDP)
Ohne Stimmrecht:  Christian Aeschbach (FDP), Dr. Arthur Bernet (SVP), Verena Rdllin (SP, abwesend)

Der Rat stimmt dem Antrag der Mehrheit mit 80 gegen 38 Stimmen zu.
Damit ist beschlossen:

Auf eine Vernehmlassung an das Baurekursgericht des Kantons Ziirich durch den Ge-
meinderat wird verzichtet (Art. 51 Abs. 4 GO). Der Stadtrat oder nach Massgabe von
Art. 28 der Geschaftsordnung des Stadtrats die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsor-
gungsdepartements wird eingeladen, die Vernehmlassung einzureichen, unter Mitteilung
der Vernehmlassungsschrift an das Bliro, die Fraktionsprasidien und die SK PD/V.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/157
Geschéftsordnung des Gemeinderats (GeschO GR), Anderung von Art. 29, 37,
39", 65 und 68

Anderungsantrage des Biiros

Art. 29 Rickkommensantrag

"Nach der Detailberatung, aber vor den Abstimmungen gemass Art. 38 kann jedes Mitglied beantragen, auf
einzelne Artikel oder Abschnitte zurlickzukommen.

Art. 37 Eeststellung des Abstimmungsergebnisses
1Steht einem Antrag kein Gegenantrag gegentiber, ist er ohne Abstimmung von der Prasidentin oder vom
Prasidenten als Beschluss des Gemeinderats zu erklaren.

2Rgj Vorlagen, die dem Referendum unterstehen, bei Beschliissen gemass Art. 43
sowie bei Abstimmungen gemass Art. 38 sind die Stimmenzahlen zu ermitteln.

®® Gemeindeordnung

Art. 39" Vero6ffentlichung des Abstimmungsverhaltens

'Bei Abstimmungen iiber Sachgeschéfte gemass Art. 38 und bei Abstimmungen iiber Motionen wird das
Abstimmungsverhalten der Mitglieder des Rats in geeigneter Weise veréffentlicht.

Art. 65 Abschluss der Kommissionsarbeiten
?Bei der Behandlung einer Vorlage stimmt die Kommission tber die Antrége geméass Art. 38 ab.

Art. 68 Berichterstattung

"Fiir die Berichterstattung Uber eine Vorlage im Rat bezeichnet die Kommission eine Referentin oder einen
Referenten.

3Fir alle gestellten Antrage ist je eine Referentin oder ein Referent zu bezeichnen.

Kommissionsreferent:

Mark Richli (SP): Wir haben in Bezug auf die Schlussabstimmungen eine generelle
Regelung getroffen: Abstimmungen gemass Art. 38. Da es keine Schlussabstimmungen
mehr Uber die ganze Weisung gibt, gibt es nicht mehr zwingend Mehrheiten, Minderhei-
ten und Referentlnnen dazu. Es ist aber wichtig, dass im Rat jemand zu den einzeln
abzustimmenden Vorlagen referiert und die Kommission bestimmt, wer das ist.

Der Rat stimmt den Anderungsantréagen stillschweigend zu.

Die Detailberatung ist abgeschlossen.
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Uberweisung der bereinigten Vorlage als Ganzes an die Redaktionskommission
(RedK)

Der Rat stimmt der bereinigten Vorlage mit 114 gegen 0 Stimmen zu und Uberweist das
Geschaft an die RedK.

Damit ist beschlossen:

Folgende Artikel aus der Geschaftsordnung des Gemeinderats (GeschO GR) sind durch
die RedK zu Uberprifen (Art. 38 Abs. 2 in Verbindung mit Art. 64 Abs. 1 GeschO GR).

Art. 29 Rickkommensantrag

'Nach der Detailberatung, aber vor den Abstimmungen gemass Art. 38 kann jedes Mitglied beantragen, auf
einzelne Artikel oder Abschnitte zuriickzukommen.

Art. 37 Feststellung des Abstimmungsergebnisses

'Steht einem Antrag kein Gegenantrag gegenuber, ist er ohne Abstimmung von der Prasidentin oder vom
Prasidenten als Beschluss des Gemeinderats zu erklaren.

’Bei Vorlagen, die dem Referendum unterstehen, bei Beschliissen gemass Art. 43
sowie bei Abstimmungen gemass Art. 38 sind die Stimmenzahlen zu ermitteln.

®® Gemeindeordnung

Art. 39" Vero6ffentlichung des Abstimmungsverhaltens

'Bei Abstimmungen Uber Sachgeschéfte gemass Art. 38 und bei Abstimmungen Uber Motionen wird das
Abstimmungsverhalten der Mitglieder des Rats in geeigneter Weise veroffentlicht.

Art. 65 Abschluss der Kommissionsarbeiten
?Bei der Behandlung einer Vorlage stimmt die Kommission tUber die Antrdge gemass Art. 38 ab.

Art. 68 Berichterstattung

"Fur die Berichterstattung tber eine Vorlage im Rat bezeichnet die Kommission eine Referentin oder einen
Referenten.

*Fir alle gestellten Antrage ist je eine Referentin oder ein Referent zu bezeichnen.

Mitteilung an den Stadtrat

2011/77

Weisung vom 16.03.2011:

Elektrizitatswerk, Anpassung der Tarife des Elektrizitatswerkes der Stadt Zurich

Redaktionslesung

Die Redaktionskommission (RedK) beantragt einstimmig Zustimmung zur redaktionellen
Bereinigung des Gemeinderatsbeschlusses Nr. 2488 vom 21. Marz 2012:

Zustimmung: Mark Richli (SP), Referent; Prasident, Ruth Anhorn (SVP), Irene Bernhard (GLP),
Christina Hug (Griine), Min Li Marti (SP), Karin Weyermann (CVP)
Abwesend: Dr. Ueli Nagel (Griine)

Ohne Stimmrecht:  Christian Aeschbach (FDP), Dr. Arthur Bernet (SVP), Verena Rdllin (SP)

Der Prasident der Redaktionskommission begrindet die Antradge der Redaktionskom-
mission.

Mark Richli (SP): Wir haben Préazisierungen vorgenommen, indem wir unter anderem
Abséatze gemacht und diese durchnummeriert haben. Diese Regelung gilt fiir sémtliche
Erlasse, in Klammern steht die Abklirzung und die entsprechende Erlassnummer. Des



123. Sitzung vom 18. April 2012

weiteren wurde nur der Begriff Upgrading erklart, nicht aber Downgrading. Wir haben
eine andere Variante analog dazu gewahlt. Die Formulierung Rickvergutung EB ist ein
technischer Fachbegriff. Normalerweise misste das Wort Effizienzbonus verwendet
werden. Dies ist aber juristisch nicht méglich, das Wort Riickvergiitung muss stehen,
weil sonst darauf Mehrwertsteuer verlangt werden kann.

Es werden keine Antrdge aus dem Rat gestellt.

Der Rat stimmt dem bereinigten Antrag der RedK stillschweigend zu.

Schlussabstimmung

Die Mehrheit der SK TED/DIB beantragt Zustimmung zum bereinigten Antrag des Stadt-
rats.

Die Minderheit SK TED/DIB beantragt Ablehnung des bereinigten Antrags des Stadtrats.

Mehrheit: Prasident Bernhard Piller (Griine), Referent; Vizeprasident Kyriakos Papageorgiou (SP),
Helen Glaser (SP), Joachim Hagger (FDP), Alexander Jager (FDP), Simon Kalin (Gru-
ne), Maleica Landolt (GLP) i.V. von Philipp Kaser (GLP), Martin Luchsinger (GLP), Mi-
chel Urben (SP), Mirella Wepf (SP)

Minderheit: Theo Hauri (SVP), Referent; Martin Birlimann (SVP), Ruggero Tomezzoli (SVP)

Der Rat stimmt dem Antrag der Mehrheit mit 93 gegen 24 Stimmen zu.

Damit ist beschlossen:

Die Tarife des Elektrizitdtswerks der Stadt Zirich (ewz) werden wie folgt ange-
passt oder neu erlassen:
Der Gemeinderat erlasst, gestitzt auf Art. 41 lit. | der Gemeindeordnung, folgende Tarife:

A. Neuerlass von Tarifen

A. 1l Tarif Energie ewz.atommixpower
far die Stadt Zirich

1. Geltungsbereich

Der Tarif Energie ewz.atommixpower gilt fir die Lieferung von Energie ohne ¢kologischen Mehrwert
an feste Kundinnen und Kunden sowie an freie Kundinnen und Kunden, die keinen Netzzugang be-
anspruchen.

2. Tarifzeiten

Hochtarif: Montag—Samstag 06.00 bis 22.00 Uhr
Niedertarif: Montag—Sonntag 22.00 bis 06.00 Uhr
Sonntag 06.00 bis 22.00 Uhr

3. Produktbeschrieb

" ewz.atommixpower beinhaltet Energie aus konventionellen Produktionsanlagen, zum Beispiel aus
Wasserkraftwerken, Kernenergieanlagen, thermischen Kraftwerken, Kehrichtverbrennungsanlagen,
Blockheizkraftwerken und aus Anlagen, die gemass Art. 7a Energiegesetz (EnG, SR 730.0) geférdert
werden (kostendeckende Einspeisevergitung).

2Das ewz bestimmt jahrlich die Zusammensetzung von ewz.atommixpower basierend auf der abge-
setzten Energie im ewz-Versorgungsgebiet im Vorjahr, abzlglich der separat verkauften Energie mit
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Okologischem Mehrwert.

4, Produktkombinationen

ewz.atommixpower kann mit einem Anteil ewz.solartop und einem Anteil ewz.wassertop erganzt
werden.

5. Preis

" Hochtarif: 8.5 Rp./kWh

Niedertarif: 4.3 Rp./kWh

% Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer.

6. Allgemeine Bestimmungen

" Kundinnen und Kunden kénnen zwischen verschiedenen Stromprodukten wahlen. Wenn eine Kun-
din oder ein Kunde kein Produkt bestellt, dann liefert und verrechnet das ewz fiir den gesamten
Energieverbrauch ewz.naturpower.

#Kundinnen und Kunden haben keinen Rechtsanspruch auf die Lieferung eines bestimmten Pro-
dukts. Das ewz kann die Bestellung eines bestimmten Produkts ablehnen oder die Lieferung ein-
schranken und stattdessen das Produkt ewz.atommixpower liefern.

% Eine Anderung der Bestellung eines Stromprodukts mit geringerem 6kologischem Wert (Downgra-
ding) ist dem ewz bis zum Zeitpunkt der Falligkeit des Saldos der Turnusrechnung, die auf gemesse-
nen Energiewerten basiert, schriftlich mitzuteilen. Die Anpassung erfolgt anschliessend auf Beginn
der laufenden Abrechnungsperiode. Bei monatlichen Turnusrechnungen ist ein Downgrading auf den
néachsten Quartalsbeginn méglich, sofern die Anderung dem ewz 30 Tage im voraus mitgeteilt wurde.
Die Bestellung eines Stromprodukts mit héherem 6kologischem Wert (Upgrading) wird auf Beginn
einer Abrechnungsperiode wirksam. Bei jahrlichen Turnusrechnungen wird die Anderung nach Ein-
gang der Meldung wirksam.

*Im Falle einer Tarifanpassung ist die Mitteilung fiir eine Anderung der Bestellung des Stromprodukts
bis spatestens 2 Monate nach Bekanntgabe der neuen Preise moglich. Geliefert wird das neue
Stromprodukt ab Monatsbeginn.

7. Anderung des Energieliefertarifs

Der Stadtrat ist erméchtigt, Anpassungen am Energieliefertarif ewz.atommixpower gemass Ziff. 5
vorzunehmen, soweit sie sich aus Vorgaben des Bundesgesetzes liber die Stromversorgung
(StromVG, SR 734.7) oder Vorgaben und Weisungen der Eidgendssischen Elektrizitatskommission
(EICom) ergeben.

8. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

A.2. Tarif Energie ewz.naturpower
far die Stadt Zirich

1. Geltungsbereich

Der Tarif Energie ewz.naturpower gilt fir die Lieferung von Energie mit 6kologischem Mehrwert ge-
mass den unter Ziff. 3 definierten Qualitaten an feste Kundinnen und Kunden sowie an freie Kundin-
nen und Kunden, die keinen Netzzugang beanspruchen.

2. Tarifzeiten

Hochtarif: Montag—Samstag 06.00 bis 22.00 Uhr
Niedertarif: Montag—-Sonntag 22.00 bis 06.00 Uhr
Sonntag 06.00 bis 22.00 Uhr

3. Produktbeschrieb

" ewz.naturpower setzt sich zusammen aus:

a. hoéchstens 90 % Energie, die in naturemade basic’-zertifizierten Wasserkraftwerken produziert
wird; und

b. mindestens 10 % Energie aus naturemade star’-zertifizierten Kraftwerken und einem Anteil Ener-
gie aus Anlagen, die gemass Art. 7a Energiegesetz (EnG, SR 730.0) gefordert werden (kostende-
ckende Einspeisevergiitung). Mindestens die Halfte der Energie aus naturemade star’-
zertifizierten Kraftwerken muss aus neuen Wind- oder Biomasseanlagen (nicht alter als Baujahr
2002) stammen.
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2 Mit dem Bezug von ewz.naturpower wird die Wasserkraft und der Bau und Ausbau von Biomasse-
und Windanlagen gefordert.

4. Produktkombinationen
ewz.naturpower kann mit einem Anteil ewz.solartop und einem Anteil ewz.wassertop erganzt werden.

5. Preis

" Hochtarif: 9.5 Rp./kWh

Niedertarif: 5.3 Rp./kWh

% Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer.

6. Allgemeine Bestimmungen

" Kundinnen und Kunden kénnen zwischen verschiedenen Stromprodukten wahlen. Wenn eine Kun-
din oder ein Kunde kein Produkt bestellt, dann liefert und verrechnet das ewz fiir den gesamten
Energieverbrauch ewz.naturpower.

#Kundinnen und Kunden haben keinen Rechtsanspruch auf die Lieferung eines bestimmten Pro-
dukts. Das ewz kann die Bestellung eines bestimmten Produkts ablehnen oder die Lieferung ein-
schranken und stattdessen das Produkt ewz.atommixpower liefern.

% Eine Anderung der Bestellung eines Stromprodukts mit geringerem 6kologischem Wert (Downgra-
ding) ist dem ewz bis zum Zeitpunkt der Falligkeit des Saldos der Turnusrechnung, die auf gemesse-
nen Energiewerten basiert, schriftlich mitzuteilen. Die Anpassung erfolgt anschliessend auf Beginn
der laufenden Abrechnungsperiode. Bei monatlichen Turnusrechnungen ist ein Downgrading auf den
néachsten Quartalsbeginn méglich, sofern die Anderung dem ewz 30 Tage im voraus mitgeteilt wurde.
Die Bestellung eines Stromprodukts mit héherem 6kologischem Wert (Upgrading) wird auf Beginn
einer Abrechnungsperiode wirksam. Bei jahrlichen Turnusrechnungen wird die Anderung nach Ein-
gang der Meldung wirksam.

*Im Falle einer Tarifanpassung ist die Mitteilung fiir eine Anderung der Bestellung des Stromprodukts
bis spatestens 2 Monate nach Bekanntgabe der neuen Preise moglich. Geliefert wird das neue
Stromprodukt ab Monatsbeginn.

7. Anderung des Energieliefertarifs

Der Stadtrat ist erméachtigt, Anpassungen am Energieliefertarif ewz.naturpower gemass Ziff. 5 vorzu-
nehmen, soweit sie sich aus Vorgaben des Bundesgesetzes Uber die Stromversorgung (StromVG,
SR 734.7) oder Vorgaben und Weisungen der Eidgendssischen Elektrizitatskommission (EICom)
ergeben.

8. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

" naturemade basic steht fiir Strom aus 100 % erneuerbaren Energiequellen.

% naturemade star kennzeichnet Okostrom. Dieser stammt aus 100 % erneuerbaren Energiequellen
und burgt fir die Einhaltung zusatzlicher strenger und umfassender 6kologischer Auflagen.

naturemade ist das Qualitatszeichen fir Energie aus erneuerbaren Quellen. Es wird nach eingehen-
der Kontrolle vom Verein fir umweltgerechte Energie (VUE) verliehen. naturemade steht fiir glaub-
wirdige Qualitat und 6kologische Verbesserung. Zertifiziert werden sowohl die Produktion wie auch
die Lieferung von Strom. naturemade ist breit abgestitzt. Im Vorstand des Vereins fir umweltgerech-
te Energie (VUE) sind Umwelt- und Konsumentenorganisationen, Verbande erneuerbarer Energien,
Grosskonsumenten und -konsumentinnen von Energie sowie grosse, mittlere und kleine Energieliefe-
ranten und -produzenten vertreten.

naturemade basic- und naturemade star-zertifizierte Stromprodukte férdern den Zubau von neuen
erneuerbaren Energien.

A. 3. Tarif Energie ewz.6kopower
fur die Stadt Zirich

1. Geltungsbereich
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Der Tarif Energie ewz.6kopower gilt fur die Lieferung von Energie mit 6kologischem Mehrwert ge-
mass den unter Ziff. 3 definierten Qualitaten an feste Kundinnen und Kunden sowie an freie Kundin-
nen und Kunden, die keinen Netzzugang beanspruchen.

2. Tarifzeiten

Hochtarif: Montag—Samstag 06.00 bis 22.00 Uhr
Niedertarif: Montag-Sonntag 22.00 bis 06.00 Uhr
Sonntag 06.00 bis 22.00 Uhr

3. Produktbeschrieb
" ewz.6kopower setzt sich zusammen aus:

a. hochstens 90 % Energie, die in naturemade star'-zertifizierten Wasserkraftwerken produziert wird;
und

b. mindestens 10 % Energie, die in naturemade star’-zertifizierten Wind- und Solarstromanlagen
produziert wird, wovon mindestens ein Viertel aus naturemade star*-zertifizierten Solarstromanla-
gen stammen soll.

 Mit dem Bezug von ewz.6kopower wird der Bau und Ausbau von Wasserkraftwerken nach dkologi-
schen Kriterien sowie der Bau von Wind- und Solarstromanlagen gefoérdert.

4. Produktkombinationen
ewz.6kopower kann mit einem Anteil ewz.solartop und einem Anteil ewz.wassertop erganzt werden.

5. Preis

" Hochtarif: 13.0 Rp./kWh

Niedertarif: 8.8 Rp./kWh

% Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer.

6. Allgemeine Bestimmungen

" Kundinnen und Kunden kénnen zwischen verschiedenen Stromprodukten wahlen. Wenn eine Kun-
din oder ein Kunde kein Produkt bestellt, dann liefert und verrechnet das ewz fiir den gesamten
Energieverbrauch ewz.naturpower.

4 Kundinnen und Kunden haben keinen Rechtsanspruch auf die Lieferung eines bestimmten Pro-
dukts. Das ewz kann die Bestellung eines bestimmten Produkts ablehnen oder die Lieferung ein-
schranken und stattdessen das Produkt ewz.atommixpower liefern.

% Eine Anderung der Bestellung eines Stromprodukts mit geringerem ékologischem Wert (Downgra-
ding) ist dem ewz bis zum Zeitpunkt der Falligkeit des Saldos der Turnusrechnung, die auf gemesse-
nen Energiewerten basiert, schriftlich mitzuteilen. Die Anpassung erfolgt anschliessend auf Beginn
der laufenden Abrechnungsperiode. Bei monatlichen Turnusrechnungen ist ein Downgrading auf den
néchsten Quartalsbeginn maéglich, sofern die Anderung dem ewz 30 Tage im voraus mitgeteilt wurde.
Die Bestellung eines Stromprodukts mit hdherem dkologischem Wert (Upgrading) wird auf Beginn
einer Abrechnungsperiode wirksam. Bei jahrlichen Turnusrechnungen wird die Anderung nach Ein-
gang der Meldung wirksam.

*Im Falle einer Tarifanpassung ist die Mitteilung fiir eine Anderung der Bestellung des Stromprodukts
bis spatestens 2 Monate nach Bekanntgabe der neuen Preise mdglich. Geliefert wird das neue
Stromprodukt ab Monatsbeginn.

7. Anderung des Energieliefertarifs

Der Stadtrat ist ermachtigt, Anpassungen am Energieliefertarif ewz.6kopower gemass Ziff. 5 vorzu-
nehmen, soweit sie sich aus Vorgaben des Bundesgesetzes Uber die Stromversorgung (StromVG,
SR 734.7) oder Vorgaben und Weisungen der Eidgendssischen Elektrizitdtskommission (EICom)
ergeben.

8. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

' naturemade star kennzeichnet Okostrom. Dieser stammt aus 100 % erneuerbaren Energiequellen
und burgt fir die Einhaltung zusatzlicher strenger und umfassender 6kologischer Auflagen.

naturemade ist das Qualitatszeichen fir Energie aus erneuerbaren Quellen. Es wird nach eingehen-
der Kontrolle vom Verein fiir umweltgerechte Energie (VUE) verliehen. naturemade steht furr glaub-
wirdige Qualitat und 6kologische Verbesserung. Zertifiziert werden sowohl die Produktion wie auch
die Lieferung von Strom. naturemade ist breit abgestutzt. Im Vorstand des Vereins fir umweltgerech-
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te Energie (VUE) sind Umwelt- und Konsumentenorganisationen, Verbande erneuerbarer Energien,
Grosskonsumenten und -konsumentinnen von Energie sowie grosse, mittlere und kleine Energieliefe-
ranten und -produzenten vertreten.

naturemade star-zertifizierte Stromprodukte férdern den Zubau von neuen erneuerbaren Energien
und speisen bei der Wasserkraft den Fonds flir 6kologische Verbesserungsmassnahmen.

A. 4. Tarif Energie ewz.solartop
far die Stadt Zurich

1. Geltungsbereich

Der Tarif Energie ewz.solartop gilt fir die Lieferung von Energie mit 6kologischem Mehrwert gemass
der unter Ziff. 3 definierten Qualitat an feste Kundinnen und Kunden sowie an freie Kundinnen und
Kunden, die keinen Netzzugang beanspruchen.

2. Tarifzeiten

Hochtarif: Montag—Samstag 06.00 bis 22.00 Uhr
Niedertarif: Montag-Sonntag 22.00 bis 06.00 Uhr
Sonntag 06.00 bis 22.00 Uhr

3. Produktbeschrieb

" ewz.solartop ist Energie aus Sonnenlicht, die zu 100 % in naturemade star'-zertifizierten Solar-
stromanlagen produziert wird.

2Mit dem Kauf von ewz.solartop wird der Bau von Solarstromanlagen gefordert.

4. Produktkombinationen

"ewz.solartop kann fiir den Gesamtjahresverbrauch oder als Teilmenge bezogen werden. Bei einer
Teilmenge wird die bestellte Menge in erster Linie vom Verbrauch im Hochtarif, in zweiter Linie vom
Verbrauch im Niedertarif in Abzug gebracht.

Zewz.solartop ist kombinierbar mit ewz.6kopower, ewz.naturpower, ewz.atommixpower und
ewz.wassertop.

5. Preis
" Hochtarif: 65.0 Rp./kWh
Niedertarif: 65.0 Rp./kWh

2 Der jeweils giltige Preis bestimmt sich aus dem gewichteten Durchschnitt der an die Produzentin-
nen und Produzenten zu bezahlenden Vergiltungen. Das ewz passt den Preis der Preisentwicklung
an.

3 Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer.

6. Allgemeine Bestimmungen

" Kundinnen und Kunden kénnen zwischen verschiedenen Stromprodukten wahlen. Wenn eine Kun-
din oder ein Kunde kein Produkt bestellt, dann liefert und verrechnet das ewz fiir den gesamten
Energieverbrauch ewz.naturpower.

#Kundinnen und Kunden haben keinen Rechtsanspruch auf die Lieferung eines bestimmten Pro-
dukts. Das ewz kann die Bestellung eines bestimmten Produkts ablehnen oder die Lieferung ein-
schranken und stattdessen das Produkt ewz.atommixpower liefern.

% Eine Anderung der Bestellung eines Stromprodukts mit geringerem 6kologischem Wert (Downgra-
ding) ist dem ewz bis zum Zeitpunkt der Falligkeit des Saldos der Turnusrechnung, die auf gemesse-
nen Energiewerten basiert, schriftlich mitzuteilen. Die Anpassung erfolgt anschliessend auf Beginn
der laufenden Abrechnungsperiode. Bei monatlichen Turnusrechnungen ist ein Downgrading auf den
néchsten Quartalsbeginn maéglich, sofern die Anderung dem ewz 30 Tage im voraus mitgeteilt wurde.
Die Bestellung eines Stromprodukts mit héherem 6kologischem Wert (Upgrading) wird auf Beginn
einer Abrechnungsperiode wirksam. Bei jahrlichen Turnusrechnungen wird die Anderung nach Ein-
gang der Meldung wirksam.

*Im Falle einer Tarifanpassung ist die Mitteilung fiir eine Anderung der Bestellung des Stromprodukts
bis spatestens 2 Monate nach Bekanntgabe der neuen Preise mdoglich. Geliefert wird das neue
Stromprodukt ab Monatsbeginn.

7. Anderung des Energieliefertarifs

Der Stadtrat ist ermachtigt, Anpassungen am Energieliefertarif ewz.solartop gemass Ziff. 5 vorzu-
nehmen, soweit sie sich aus Vorgaben des Bundesgesetzes Uber die Stromversorgung (StromVG,
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SR 734.7) oder Vorgaben und Weisungen der Eidgendssischen Elektrizitdtskommission (EICom)
ergeben.

8. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

" naturemade star kennzeichnet Okostrom. Dieser stammt aus 100 % erneuerbaren Energiequellen
und burgt fir die Einhaltung zusatzlicher strenger und umfassender 6kologischer Auflagen.

naturemade ist das Qualitatszeichen fir Energie aus erneuerbaren Quellen. Es wird nach eingehen-
der Kontrolle vom Verein fiir umweltgerechte Energie (VUE) verliehen. naturemade steht fur glaub-
wirdige Qualitat und 6kologische Verbesserung. Zertifiziert werden sowohl die Produktion wie auch
die Lieferung von Strom. naturemade ist breit abgestutzt. Im Vorstand des Vereins fir umweltgerech-
te Energie (VUE) sind Umwelt- und Konsumentenorganisationen, Verbande erneuerbarer Energien,
Grosskonsumenten und -konsumentinnen von Energie sowie grosse, mittlere und kleine Energieliefe-
ranten und -produzenten vertreten.

A. 5. Tarif Energie ewz.wassertop
fur die Stadt Zirich

1. Geltungsbereich

Der Tarif Energie ewz.wassertop gilt fur die Lieferung von Energie mit 6kologischem Mehrwert ge-
mass der unter Ziff. 3 definierten Qualitat an feste Kundinnen und Kunden sowie an freie Kundinnen
und Kunden, die keinen Netzzugang beanspruchen.

2. Tarifzeiten

Hochtarif: Montag—Samstag 06.00 bis 22.00 Uhr
Niedertarif: Montag—Sonntag 22.00 bis 06.00 Uhr
Sonntag 06.00 bis 22.00 Uhr

3. Produktbeschrieb

" ewz.wassertop ist Energie, die zu 100 % in naturemade star'-zertifizierten Wasserkraftwerken pro-
duziert wird.

2 Mit dem Bezug von ewz.wassertop werden Erneuerung und Bau von Wasserkraftanlagen nach
Okologischen Kriterien gefordert.

% ewz.wassertop ist nur erhaltlich, wenn die Kundin oder der Kunde das Verteilnetz gemass den Be-
stimmungen des Netznutzungstarifs ZH-NNB1, ZH-NNB2 oder ZH-NNC nutzt.

4. Produktkombinationen

" ewz.wassertop kann fiir den Gesamtjahresverbrauch oder als Teilmenge bezogen werden. Bei einer
Teilmenge wird die bestellte Menge in erster Linie vom Verbrauch im Hochtarif, in zweiter Linie vom
Verbrauch im Niedertarif in Abzug gebracht.

2 ewz.wassertop ist kombinierbar mit ewz.6kopower, ewz.naturpower, ewz.atommixpower und
ewz.solartop.

5. Preis

" Hochtarif: 11.5 Rp./kWh

Niedertarif: 7.3 Rp./kWh

% Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer.

6. Allgemeine Bestimmungen

" Kundinnen und Kunden kénnen zwischen verschiedenen Stromprodukten wiahlen. Wenn eine Kun-
din oder ein Kunde kein Produkt bestellt, dann liefert und verrechnet das ewz fiir den gesamten
Energieverbrauch ewz.naturpower.

2Kundinnen und Kunden haben keinen Rechtsanspruch auf die Lieferung eines bestimmten Pro-
dukts. Das ewz kann die Bestellung eines bestimmten Produkts ablehnen oder die Lieferung ein-
schranken und stattdessen das Produkt ewz.atommixpower liefern.

% Eine Anderung der Bestellung eines Stromprodukts mit geringerem 6kologischem Wert (Downgra-
ding) ist dem ewz bis zum Zeitpunkt der Félligkeit des Saldos der Turnusrechnung, die auf gemesse-
nen Energiewerten basiert, schriftlich mitzuteilen. Die Anpassung erfolgt anschliessend auf Beginn
der laufenden Abrechnungsperiode. Bei monatlichen Turnusrechnungen ist ein Downgrading auf den
néchsten Quartalsbeginn méglich, sofern die Anderung dem ewz 30 Tage im voraus mitgeteilt wurde.
Die Bestellung eines Stromprodukts mit héherem 6kologischem Wert (Upgrading) wird auf Beginn
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einer Abrechnungsperiode wirksam. Bei jahrlichen Turnusrechnungen wird die Anderung nach Ein-
gang der Meldung wirksam.

*Im Falle einer Tarifanpassung ist die Mitteilung fiir eine Anderung der Bestellung des Stromprodukts
bis spatestens 2 Monate nach Bekanntgabe der neuen Preise moglich. Geliefert wird das neue
Stromprodukt ab Monatsbeginn.

7. Anderung des Energieliefertarifs

Der Stadtrat ist ermachtigt, Anpassungen am Energieliefertarif ewz.wassertop gemass Ziff. 5 vorzu-
nehmen, soweit sie sich aus Vorgaben des Bundesgesetzes Uber die Stromversorgung (StromVG,
SR 734.7) oder Vorgaben und Weisungen der Eidgendssischen Elektrizitatskommission (EICom)
ergeben.

8. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

! naturemade star kennzeichnet Okostrom. Dieser stammt aus 100 % erneuerbaren Energiequellen
und burgt fir die Einhaltung zuséatzlicher strenger und umfassender 6kologischer Auflagen.

naturemade ist das Qualitatszeichen flir Energie aus erneuerbaren Quellen. Es wird nach eingehen-
der Kontrolle vom Verein fir umweltgerechte Energie (VUE) verliehen. naturemade steht fiir glaub-
wirdige Qualitat und 6kologische Verbesserung. Zertifiziert werden sowohl die Produktion wie auch
die Lieferung von Strom. naturemade ist breit abgestitzt. Im Vorstand des Vereins fir umweltgerech-
te Energie (VUE) sind Umwelt- und Konsumentenorganisationen, Verbande erneuerbarer Energien,
Grosskonsumenten und -konsumentinnen von Energie sowie grosse, mittlere und kleine Energieliefe-
ranten und -produzenten vertreten.

A. 6. Tarif Netznutzung ZH-NNB2
fur die Stadt Zurich

1. Geltungsbereich

" Der Tarif ZH-NNB2 gilt fir Kundinnen und Kunden, die den Zugang zum Verteilnetz des ewz in
Niederspannung beanspruchen und Energie vom ewz oder von einer anderen Lieferantin oder einem
anderen Lieferanten beziehen.

2 Der Tarif ZH-NNB2 ist anwendbar bei einem Gesamtjahresbezug je Konsumstelle von mehr als
500 000 kWh.

% Die Kundin oder der Kunde wird in den Tarif ZH-NNB1 umgeteilt, wenn der Gesamtjahresbezug in
zwei aufeinanderfolgenden Jahren 450 000 kWh unterschreitet.

2. Tarif

2.1 Tarifzeiten

Hochtarif: Montag—Samstag 06.00 bis 22.00 Uhr
Niedertarif: Montag—-Sonntag 22.00 bis 06.00 Uhr

Sonntag 06.00 bis 22.00 Uhr

2.2 Netznutzungsentgelt

Das Netznutzungsentgelt setzt sich zusammen aus der Entschadigung fir die Nutzung des Verteil-
netzes des ewz und der Entschadigung fiir gemeinwirtschaftliche Leistungen des ewz an die Stadt.

2.2.1 Entschéadigung fur die Netznutzung
2.2.1.1 Wirkenergie

Hochtarif: 5.0 Rp./kWh

Niedertarif: 2.5 Rp./kWh

2.2.1.2 Blindenergie

Das ewz liefert kostenlos auf 100 Wirk-kWh der Hochtarifzeit 48 Blind-kVArh (mittlerer Leistungsfak-
tor cos ¢ = 0,9). Der wahrend der Hochtarifzeit zusatzlich auftretende Blindenergieverbrauch wird zu
4 Rp./kVArh verrechnet.

2.2.1.3 Leistung

' Das ewz verrechnet die in Anspruch genommene und gemessene Leistung. Als Bemessungsgrund-
lage dient der maximale monatliche 2-Stunden-Leistungswert im Hochtarif.

# Leistungspreis:  Fr. 8.- pro kW/Monat
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2.2.2 Entschadigung fur gemeinwirtschaftliche Leistungen an die Stadt

" Das ewz erbringt die folgenden gemeinwirtschaftlichen Leistungen an die Stadt Ziirich und erhebt
dafiir eine Entschadigung:

Bau, Instandhaltung und Betrieb der &ffentlichen Beleuchtung und der 6ffentlichen Uhren;
Energieberatung;

Leistungen an den Stromsparfonds;

Rickvergutung an energieeffiziente Kundinnen und Kunden (Effizienzbonus);
Rickvergltung fir naturemade zertifizierten Strom; und

Ruckvergltung fir Warmepumpen.

Hochtarif: 1.7 Rp./kWh

Niedertarif: 0.85 Rp./kWh

-0 o0 T oD

N

2.2.3 Mehrwertsteuer und Zuschlage
Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer und Zuschlage.

3. Anderung des Netznutzungsentgelts

Der Stadtrat ist ermachtigt, Anpassungen an den Tarifen gemass Ziff. 2.2.1 vorzunehmen, soweit sie
sich aus Vorgaben des Bundesgesetzes Gber die Stromversorgung (StromVG, SR 734.7) oder Vor-
gaben und Weisungen der Eidgendssischen Elektrizitatskommission (EICom) ergeben.

4. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

A.7. Warmepumpen-Ruckvergitung des Elektrizitatswerks der Stadt Zirich (Ruckvergutung
WP ewz)

1. Geltungsbereich

Die Riickverglitung WP ewz gilt fir Warmepumpenanlagen ab einer elektrischen Leistung von 2 kW,
die der Raumheizung, der Prozesswarme oder der Warmwasserbereitung dienen und als Warme-
quelle Umgebungswarme (aus Luft, Erde, Grundwasser sowie Oberflachen- und Fliessgewéassern)
oder Abwarme nutzen. Die Leistung einer allfélligen elektrischen Zusatzheizung darf 3 kW nicht tber-
schreiten.

2. Bedingungen

" Die Riickvergiitung WP ewz wird nur fiir Warmepumpenanlagen gewahrt, die ewz.6kopower oder
ewz.naturpower beziehen und die technischen Anforderungen erfiillen, die der Stadtrat zum Zeitpunkt
ihrer Inbetriebsetzung fir die Ausrichtung von Beitrdgen an entsprechende Anlagen aus dem Strom-
sparfonds festgelegt hat. Dabei kommen Mindestmerkmale bezliglich Qualitat und Leistung zur An-
wendung, die auf einem anerkannten, dynamischen Label oder Zertifikat beruhen.

#Natiirliche und juristische Personen, die in der Stadt Ziirich elektrische Energieerzeugungsanlagen
(EEA) mit einer elektrischen Leistung von mehr als 200 kW betreiben, wird die Rickvergitung WP
ewz bei Warmepumpen mit einer elektrischen Leistung von tber 50 kW nur gewahrt, soweit der Be-
zug fir die Warmepumpe in der betreffenden Tarifzeit die Stromproduktion fur den Eigenbedarf iber-
steigt.

% Fiir weitere energetisch sinnvolle Warmepumpenanwendungen kann die Vorsteherin oder der Vor-
steher des Departements der Industriellen Betriebe Riickvergitung WP ewz gewahren. Ein Rechts-
anspruch auf die Gewahrung von Rickvergitungen WP ewz besteht nicht.

3. Rickvergitung

" Die Riickvergiitung WP ewz betragt:

Hochtarif: 3.5 Rp./kWh

Niedertarif: 1.8 Rp./kWh

% Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer.

4. Anpassung der Ansatze

Wenn der teuerungsbereinigte Olpreis den Wert von Fr. 50.—/100 kg Uiberschreitet oder von

Fr. 35.—/100 kg unterschreitet, passt der Stadtrat die Anséatze proportional zum Olpreis an. Berech-
nungsbasis fiir die Entwicklung des teuerungsbereinigten Olpreises ist der gleitende Durchschnitt,
gebildet aus den letzten zehn Jahresmittelwerten der Heizdl-Detailhandelspreise der Stadt Ziirich,
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Kategorie 6001-9000 Liter, exklusive Mehrwertsteuer.

5. Allgemeine Bestimmungen
5.1 Energiemessung

Voraussetzung fiir die Gewahrung einer Rickvergitung WP ewz ist die separate Messung zur Erfas-
sung des Energiebezugs der Warmepumpenanlage. Die Kosten der Installationsanpassungen, der
Lieferung und der Montage der Tarifapparate gehen zulasten der Kundin oder des Kunden.

5.2 Missbrauch

Wenn die Kundin oder der Kunde vorsatzlich durch falsche Angaben die Gewahrung von Rickvergi-
tungen WP ewz erwirkt oder die Bedingungen nicht einhélt, kann das ewz mit sofortiger Wirkung die
gewahrten Riickvergitungen WP ewz aufheben und zuriickfordern.

6. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

A. 8. Rickvergutung fir naturemade zertifizierten Strom des Elektrizitatswerks der Stadt Zu-
rich (ewz)

1. Kundinnen und Kunden, die ewz.solartop beziehen, erhalten vom ewz eine Ruckvergltung in
der Héhe des dafiir geschuldeten Netznutzungsentgelts.

2. Kundinnen und Kunden, die ewz.6kopower, ewz.solartop oder ewz.wassertop beziehen, erhal-
ten vom ewz eine Rickvergitung in der Hohe der dafur anfallenden Kosten der Zuschléage auf
den Ubertragungskosten der Hochspannungsnetze gemass Art. 15b Energiegesetz (EnG, SR
730.0).

3. Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

A. 9. Bonus auf Energie- und Netznutzungstarifen des Elektrizitdtswerks der Stadt Zirich (ewz)
far die Stadt Zirich

1.  Das ewz entrichtet den Kundinnen und Kunden im Kalenderjahr des Inkrafttretens dieses Be-
schlusses sowie im nachfolgenden Kalenderjahr einen Bonus von 10 % auf der Rechnung fur
Energie- und Netznutzung einschliesslich Abgaben und gemeinwirtschaftliche Leistungen.

2. Danach richtet sich der Bonus nach dem nach der Gewinnablieferung an die Stadt verbleiben-
den Jahresgewinn. Er betragt pro ganze 10 Mio. Franken, die dieser Jahresgewinn die Gewinn-
ablieferung Ubersteigt, 1 % auf der Rechnung fiir Energie und Netznutzung einschliesslich Ab-
gaben und gemeinwirtschaftliche Leistungen.

3.  Der voraussichtliche Bonus wird im Voranschlag der Stadt eingestellt. Wenn sich in der Jahres-
rechnung eine Abweichung zum Voranschlag ergibt, die zu einem héheren oder einem tieferen
Bonus geflihrt hatte, wird dies in der Uibernachsten Periode entsprechend berlcksichtigt.

4. Der Stadtrat ist ermachtigt, bei ausserordentlichen Ereignissen, wie z. B. bei ausserordentli-
chen, periodenfremden Aufwanden oder Ertragen, den Bonus anzupassen.

5. Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

A.10. Die ab Inkrafttreten dieser Weisung geltenden Tarife fiir Energie und Netznutzung sind langstens
bis zum 31. Dezember 2014 giltig.

B. Anderung von Tarifen

B. 1. Der Tarif Netznutzung NNA fur das Elektrizitatswerk vom 3. September 2008 (AS 732.325)
wird wie folgt geéndert:
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Titel
Tarif Netznutzung ZH-NNA fir das Elektrizitdtswerk der Stadt Zurich (ewz)

1. Geltungsbereich

" Der Tarif ZH-NNA gilt fiir Kundinnen und Kunden, die den Zugang zum Verteilnetz des ewz in Nie-
derspannung beanspruchen und Energie vom ewz oder von einer anderen Lieferantin oder einem
anderen Lieferanten beziehen.

% Der Tarif ZH-NNA ist anwendbar:

a. bei einem Gesamtjahresbezug je Konsumstelle bis zu 60 000 kWh;

b. bei neuen Konsumstellen mit einer Bezugersicherung bis 80 Ampére; und
c. bei Bauprovisorien mit einem installierten Anschlusswert bis zu 250 kVA.

% Das ewz teilt eine Konsumstelle in den Tarif ZH-NNB1 um, wenn der Gesamtjahresbezug in zwei
aufeinanderfolgenden Jahren 66 000 kWh (ibersteigt.

* Die Kundin oder der Kunde kann die Umteilung von Tarif ZH-NNA zu Tarif ZH-NNB1 verlangen,
wenn sie oder er die Kosten der vom ewz vorgeschriebenen Messeinrichtung bezahlt.

2.2.2 Entschadigung fur gemeinwirtschaftliche Leistungen an die Stadt

" Das ewz erbringt die folgenden gemeinwirtschaftlichen Leistungen an die Stadt und erhebt dafiir
eine Entschadigung:

Bau, Instandhaltung und Betrieb der &ffentlichen Beleuchtung und der 6ffentlichen Uhren;
Energieberatung;
Leistungen an den Stromsparfonds;
Rickvergutung an energieeffiziente Kundinnen und Kunden (Effizienzbonus);
Rickvergltung fir naturemade zertifizierten Strom; und
Ruckvergltung fir Warmepumpen.
% Hochtarif: 1.7 Rp./kWh
Niedertarif: 0.85 Rp./kWh

NSO Q0T D

2.2.3 Minimalbetrag

" Liegt der Gesamtbetrag aller Gebiihren fiir die Netznutzung innerhalb einer Ablesungsperiode unter
dem Minimalbetrag, wird der Minimalbetrag verrechnet.

% Der Minimalbetrag liegt bei Fr. 4.— pro Monat.

2.2.4 Mehrwertsteuer und Zuschlage
Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer und Zuschlage.

B. 2. Der Tarif Netznutzung NNB fiur das Elektrizitatswerk vom 3. September 2008 (AS 732.326)
wird wie folgt geéandert:

Titel
Tarif Netznutzung ZH-NNB1 fur das Elektrizitatswerk der Stadt Zurich (ewz)

1. Geltungsbereich

" Der Tarif ZH-NNB1 gilt fiir Kundinnen und Kunden, die den Zugang zum Verteilnetz des ewz in
Niederspannung beanspruchen und Energie vom ewz oder von einer anderen Lieferantin oder einem
anderen Lieferanten beziehen.

®Der Tarif ZH-NNB1 ist anwendbar:

a. bei einem Gesamtjahresbezug je Konsumstelle von mehr als 60 000 kWh;

b. bei neuen Konsumstellen mit einer Bezigersicherung von tber 80 Ampére;

c. bei Bauprovisorien mit einem installierten Anschlusswert von mehr als 250 kVA; und
d. auf Wunsch der Kundin oder des Kunden gemass Ziff. 1 Abs. 4 Tarif ZH-NNA.

® Die Kundin oder der Kunde kann die Umteilung in den Tarif ZH-NNA verlangen, wenn der Gesamt-
jahresbezug in zwei aufeinanderfolgenden Jahren 54 000 kWh unterschreitet.

*Das ewz teilt eine Konsumstelle in den Tarif ZH-NNB2 um, wenn der Gesamtjahresbezug in zwei
aufeinanderfolgenden Jahren 550 000 kWh Ubersteigt.

2.2.1.3 Leistung
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Abs. 1 unverandert
¢ Leistungspreis: Fr. 8.— pro kW/Monat

2.2.2 Entschadigung fur gemeinwirtschaftliche Leistungen an die Stadt

" Das ewz erbringt die folgenden gemeinwirtschaftlichen Leistungen an die Stadt und erhebt dafiir
eine Entschadigung:

Bau, Instandhaltung und Betrieb der &ffentlichen Beleuchtung und der 6ffentlichen Uhren;
Energieberatung;

Leistungen an den Stromsparfonds;

Rickvergitung an energieeffiziente Kundinnen und Kunden (Effizienzbonus);
Rickvergutung fir naturemade zertifizierten Strom; und

Ruckvergltung fur Warmepumpen.

Hochtarif: 1.7 Rp./kWh

Niedertarif: 0.85 Rp./kWh

N O Qo T

2.2.3 Mehrwertsteuer und Zuschlage
Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer und Zuschlage.

B. 3. Der Tarif Netznutzung NNC fur das Elektrizitdtswerk vom 3. September 2008 (AS 732.327)
wird wie folgt geéndert:

Titel
Tarif Netznutzung ZH-NNC fiir das Elektrizitdtswerk der Stadt Ziirich (ewz)

1. Geltungsbereich

Der Tarif ZH-NNC gilt fir Kundinnen und Kunden, die den Zugang zum Verteilnetz des ewz in Mittel-
spannung beanspruchen und Energie vom ewz oder von einer anderen Lieferantin oder einem ande-
ren Lieferanten beziehen.

2.2.1.1 Wirkenergie

Hochtarif: 3.20 Rp./kWh
Niedertarif: 1.60 Rp./kWh

2.2.2 Entschadigung fur gemeinwirtschaftliche Leistungen an die Stadt

" Das ewz erbringt die folgenden gemeinwirtschaftlichen Leistungen an die Stadt und erhebt dafiir
eine Entschadigung:

Bau, Instandhaltung und Betrieb der &ffentlichen Beleuchtung und der 6ffentlichen Uhren;
Energieberatung;

Leistungen an den Stromsparfonds;

Ruckvergltung an energieeffiziente Kundinnen und Kunden (Effizienzbonus);
Ruckvergltung fir naturemade zertifizierten Strom; und

Ruckvergltung fur Warmepumpen.

Hochtarif: 1.7 Rp./kWh

Niedertarif: 0.85 Rp./kWh

N 2o T oo

2.2.3 Mehrwertsteuer und Zuschlage
Alle Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer und Zuschlage.

B. 4. Die Férderbedingungen EB, Effizienzbonus fur das Elektrizitdtswerk vom 25. Januar 2006
(AS 732.319), werden wie folgt geandert:

Titel
Rickvergltung EB, Effizienzbonus des Elektrizitdtswerks der Stadt Zirich (ewz)

1. Geltungsbereich

Die Riickvergiitung EB wird gewahrt:

a. Kundinnen und Kunden, deren Gesamtjahresbezug je Konsumstelle in der Stadt Zurich
60 000 kWh Ubersteigt; oder

b. bei Nutzung des Verteilnetzes des ewz zu den Tarifen ZH-NNB1, ZH-NNB2 und ZH-NNC.
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2. Bedingungen
unverandert

2" Effizienzbonus
" Der Effizienzbonus wird auf den Energietarifen und den Netznutzungstarifen gewahrt.
“Er betragt fiir Kundinnen und Kunden in Grundversorgung 10 % des Energiepreises des anwendba-

ren Energietarifs und 10 % des Preises fur Wirkenergie und Leistung des anwendbaren Netznut-
zungstarifs.

% Er betragt fiir Kundinnen und Kunden, die Energie von einer anderen Lieferantin oder einem ande-
ren Lieferanten beziehen:

a. beim Tarif ZH-NNB1 15 %);

b. beim Tarif ZH-NNB2 15 %; oder

c. beim Tarif ZH-NNC 20 %

des Preises fur Wirkenergie und Leistung des anwendbaren Netznutzungstarifs.

3.1 Nachweis

" Das ewz gewihrt den Effizienzbonus von der nachstfolgenden Abrechnungsperiode an fiir drei
Jahre, sofern die Kundin oder der Kunde den Nachweis erbringt, dass sie oder er die Bedingungen
gemass Ziff. 2 erflillt und der schriftliche Nachweis 20 Tage vor der ndchsten Turnusrechnung mit
allen erforderlichen Bescheinigungen beim ewz eintrifft.

Abs. 2 unverandert

3.2 Verfall des Effizienzbonus’

Der Effizienzbonus verfallt, wenn:

a. der jahrlich einzureichende, schriftliche Nachweis nicht oder nicht rechtzeitig beim ewz eintrifft;

b. die Bedingungen gemass Ziff. 2 nicht erfillt sind;

c. der Nachweis der Erfiillung der Bedingungen durch falsche Angaben erwirkt wurde; oder

d. die Kundin oder der Kunde die Kontrolle der Einhaltung der Bedingungen vereitelt oder erschwert.

3.4 Informationspflicht und Kontrolle

" Die Kundin oder der Kunde ist verpflichtet, dem ewz alle Informationen zu liefern, die fiir die Beurtei-
lung der Einhaltung der Bedingungen nétig oder zweckmassig sind.

2 Das ewz ist berechtigt, jederzeit die Einhaltung der Bedingungen zu kontrollieren.

4. Inkrafttreten
Der Stadtrat bestimmt den Zeitpunkt des Inkrafttretens.
Ziff. 4.2 aufgehoben

Das Reglement Gber den Betrieb des Verteilnetzes und die Energielieferung
des Elektrizitdtswerkes der Stadt Zirich (ewz) vom 28. Januar 2009 (AS
732.210) wird wie folgt geandert:

Der Gemeinderat erlasst, gestiitzt auf Art. 41 lit. | der Gemeindeordnung, folgende Anderung des
Reglements:

2.3.4 Netznutzungstarife

Das ewz verrechnet das Netznutzungsentgelt aufgrund der vom Gemeinderat erlassenen Tarife. Alle
Preise verstehen sich exklusive Mehrwertsteuer, Zuschlége auf den Ubertragungskosten der Hoch-
spannungsnetze gemass Art. 15b Energiegesetz (EnG, SR 730.0) und auf kantonale Leistungsauf-
trage gestitzte Abgaben und Leistungen. Diese Abgaben werden zum jeweils giiltigen Satz zusatz-
lich geschuldet.

3.1.2 Lieferung der Energie zu Tarifen
Abs. 1 unverandert

2 Auf schriftlich begriindetes Gesuch kann Kundinnen und Kunden der Minimalbetrag gemass Tarif
ZH-NNA erlassen werden, wenn:
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lit. a bis ¢ unverandert.

3.1.4 Lieferung der Energie auf der Grundlage von Vertragen an Kundinnen und Kunden mit
einem gesamten Jahresstromverbrauch von mehr als 20 GWh

Abs. 1 unverandert
Abs. 2 aufgehoben

D. Der Stadtrat bestimmt das Inkrafttreten der Anderungen und erlasst die ge-
eigneten Ausfihrungs- und Ubergangsbestimmungen.

E. Mit Inkraftsetzung der neuen Tarife werden folgende Beschliisse des Ge-
meinderates aufgehoben:

a) Tarif WP, Warmepumpen-Fordertarif fur das Elektrizitdtswerk, Gemeinderatsbeschluss vom 25.
Januar 2006 mit Anderungen vom 10. Dezember 2008 (AS 732.313).

b) Tarif A, Gemeinderatsbeschluss vom 25. Januar 2006 mit Anderungen bis 9. Juli 2008
(AS 732.314).

c) Tarif B, Gemeinderatsbeschluss vom 25. Januar 2006 mit Anderungen bis 9. Juli 2008
(AS 732.315).

d) Tarif C, Gemeinderatsbeschluss vom 25. Januar 2006 mit Anderungen bis 9. Juli 2008
(AS 732.316).

e) Forderbeitrage fiir energieeffiziente Kundinnen und Kunden der Tarife NNB und NNC, Ge-
meinderatsbeschluss vom 3. September 2008 (AS 732.328).

f)  Forderbeitrage firr die Stromqualitat Q4, Solarstrom, Gemeinderatsbeschluss vom 3. Septem-
ber 2008 (AS 732.329).

Mitteilung an den Stadtrat und amtliche Publikation am 25. April 2012 gemass Art. 12
der Gemeindeordnung (Ablauf der Referendumsfrist: 24. Mai 2012)

2012/61
Weisung vom 29.02.2012:
Elektrizitatswerk, Bau des Kraftwerks Tiefencastel Plus, Bewilligung Objektkredit

Antrag des Stadtrats

Zur Beteiligung an der zu griindenden Aktiengesellschaft zum Betrieb des Kraftwerks
Tiefencastel Plus und zur Gewahrung von Aktionarsdarlehen wird ein Objektkredit von
Fr. 14 000 000.— bewilligt.

Kommissionsreferent:

Bernhard Piller (Griine): Das Kraftwerk Tiefencastel soll von den Partnern ewz, AXpo
und EW Davos gebaut und betrieben werden, wobei ewz und Axpo zu gleichen Teilen
an der zu grindenden Aktiengesellschaft beteiligt sind. Einmalig am Projekt ist: Es ent-
steht eine Win-win Situation durch die erneuerbare Energieproduktion und den Land-
schafts- und Gewasserschutz. Es braucht keine zusatzliche Wasserfassung und keine
grosseren Bauwerke. Die Druckleitungen sind unterirdisch, wodurch keine landwirt-
schaftliche Nutzflache verloren geht. Die problematischen Abflussschwankungen in der
Albula kdnnen reduziert werden, weil das Wasser aus der oberen Kraftwerkstufe nicht
mehr in die Albula geleitet wird, sondern die Zwischenfallhéhe zwischen dem oberen
und unteren Kraftwerk durch die Druckleitung nutzbar ist. Das Projekt sichert dem ewz
die Wasserrechte in Mittelgraubiinden fiir die ndchsten 75 Jahre. Zukiinftig werden sehr
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viele Wasserrechtserneuerungen in Graubliinden von grosser Bedeutung fir das ewz
sein, weshalb es ein Vorteil ist, jetzt in den Wettbewerb einzusteigen.

Weitere Wortmeldung:

Martin Birlimann (SVP): Hier wird Wasserkraft genutzt, die man bisher nicht genutzt
hat. Das Projekt ist technisch machbar und ein verninftig finanzierbarer Ausbau von
bestehenden Wasserkraftwerken. Es wird zwar dabei nur eine kleine Menge Strom er-
zeugt, doch daflr in der Schweiz und was man hat, das hat man. Zudem sichert das
Projekt eine Konzession.

Schlussabstimmung

Die SK TED/DIB beantragt Zustimmung zum Antrag des Stadtrats.

Zustimmung: Prasident Bernhard Piller (Griine), Referent; Vizeprasident Kyriakos Papageorgiou (SP),
Petek Altinay (SP) i.V. von Mirella Wepf (SP), Martin Burlimann (SVP), Joachim Hagger
(FDP), Theo Hauri (SVP), Alexander Jager (FDP), Simon Kalin (Griine), Martin Luchsin-
ger (GLP), Ruggero Tomezzoli (SVP), Michel Urben (SP), Florian Utz (SP) i.V. von He-
len Glaser (SP)

Abwesend: Philipp Kaser (GLP)

Der Rat stimmt dem Antrag der SK TED/DIB mit 121 gegen 0 Stimmen zu.

Damit ist in Ubereinstimmung mit dem Stadtrat beschlossen:

Zur Beteiligung an der zu griindenden Aktiengesellschaft zum Betrieb des Kraftwerks
Tiefencastel Plus und zur Gewahrung von Aktionarsdarlehen wird ein Objektkredit von
Fr. 14 000 000.— bewilligt.

Mitteilung an den Stadtrat und amtliche Publikation am 25. April 2012 gemass Art. 12
der Gemeindeordnung (Ablauf der Referendumsfrist: 24. Mai 2012)

2011/497

Weisung vom 15.12.2011:

Schauspielhaus Ziirich AG, Uberfiihrung des «Jungen Schauspielhauses» in ei-
nen Dauerbetrieb und Fortfihrung der Subvention

Antrag des Stadtrats

Fur Kinder- und Jugendangebote im Schauspielhaus wird der Jahresbeitrag an die
Schauspielhaus Zirich AG ab dem Jahr 2012 definitiv von Fr. 37 090 400.— um

Fr. 350 000.— auf Fr. 37 440 400.— erh6ht unter der Bedingung, dass die Schauspiel-
haus AG den gleichen Betrag aus den laufenden Budgetmitteln dem Jungen Schau-
spielhaus zur Verfugung stellt.

Kommissionsmehrheit/-minderheit:

Claudia Simon (FDP): Das Junge Schauspielhaus macht professionelles Theater fir
ein Publikum ab sechs Jahren. Die Kinder und Jugendlichen werden in die Veran- stal-
tungen miteinbezogen und erfahren dadurch einen erleichterten Zugang zur Kultur. Die
Kommissionsmehrheit ist der Meinung, dass das Junge Schauspielhaus eine wichtige
Funktion des stadtischen Kulturangebots erflillt, weil sowohl Familien als auch Schulen
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damit angesprochen werden.

Dr. Thomas Monn (SVP): Die SVP lehnt den definitiven Jahresbeitrag fur das Junge
Schauspielhaus ab. In Zirich gibt es ein Uberangebot an kinderpadagogischen Thea-
terauffihrungen. Die Rote Fabrik, das Theater Stadelhofen oder das Bernhard-Theater
und weitere Institutionen haben alle ihre eigenen Kinder- und Jugendtheater, die von der
Stadt subventioniert werden. Von den Einnahmen des Jungen Schauspiel- hauses
stammen 60 % aus stadtischen Subventionen und Stiftungsbeitragen, der Rest fliesst
grosstenteils aus Einnahmen von Schulklassen, wird also auch durch Quersubventionen
von Steuerzahlerinnen mitfinanziert. Gemass den Angaben des Kulturdirektors der
Stadt Zirich kénnte das Junge Schauspielhaus auch ohne den geforderten Betrag wei-
terexistieren, es musste einfach das Programm einschranken.

Namens des Stadtrats nimmt die Stadtprasidentin Stellung.

STP Corine Mauch: Die Angebote des Jungen Schauspielhauses fur Kinder in drei ver-
schiedenen Altersklassen sind fur das Schauspielhaus selber ein wichtiger Teil seiner
Leistungen und Aktivitaten. Dies merkt man auch an der hohen Auslastung, die sie mit
diesem Programm erreicht haben. Es stimmt, dass die Angebote fiir Kinder und Jugend-
liche in den verschiedensten Institutionen, nicht nur im Theaterbereich, am wachsen
sind. Es ist deshalb ein Bedurfnis der Stadt, dass zwischen den verschiedenen Kinder-
theatern eine Koordination stattfindet. Wir diskutieren mit dem Schauspielhaus, wie die
Subventionen durch Drittmittel stéarker und konstanter erganzt werden kénnen. Der
Stadtrat ist bereit, das Begleitpostulat entgegenzunehmen und mit einer Zustimmung
den definitiven Betrieb des Jungen Schauspielhauses zu sichern.

Schlussabstimmung
Die Mehrheit der SK PRD/SSD beantragt Zustimmung zum Antrag des Stadtrats.

Die Minderheit der SK PRD/SSD beantragt Ablehnung des Antrags des Stadtrats.

Mehrheit: Prasidentin Claudia Simon (FDP), Referentin; Vizeprasident Mark Richli (SP), Marianne
Aubert (SP) i.V. von Lucia Tozzi (SP), Marc Hohl (FDP), Christina Hug (Grtine), Elisa-
beth Makwana-Boss (SP), Dr. Pawel Silberring (SP), Dr. Jean-Daniel Strub (SP), Jean-
Claude Virchaux (CVP)

Minderheit: Dr. Thomas Monn (SVP), Referent; Ruth Anhorn (SVP), Marina Garzotto (SVP)

Enthaltung: Isabel Garcia (GLP)

Der Rat stimmt dem Antrag der Mehrheit mit 95 gegen 24 Stimmen zu.

Damit ist in Ubereinstimmung mit dem Stadtrat beschlossen:

Fur Kinder- und Jugendangebote im Schauspielhaus wird der Jahresbeitrag an die
Schauspielhaus Zirich AG ab dem Jahr 2012 definitiv von Fr. 37 090 400.— um

Fr. 350 000.— auf Fr. 37 440 400.— erhéht unter der Bedingung, dass die Schauspiel-
haus AG den gleichen Betrag aus den laufenden Budgetmitteln dem Jungen Schau-
spielhaus zur Verfiigung stellt.

Mitteilung an den Stadtrat und amtliche Publikation am 25. April 2012 gemass Art. 12
der Gemeindeordnung (Ablauf der Referendumsfrist: 24. Mai 2012)
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2612. 2012/165
Postulat der FDP- und GLP-Fraktion vom 11.04.2012:
Suche neuer Sponsoren fir das Junge Schauspielhaus bzw. die Schauspielhaus
AG

Gemass schriftlicher Mitteilung ist die Stadtprasidentin namens des Stadtrats bereit, das
Postulat zur Prifung entgegenzunehmen.

Namens der Grlune-Fraktion stellt Christina Hug (Grine) den Ablehnungsantrag.

Claudia Simon (FDP) begriindet das Postulat (vergleiche Protokoll-Nr. 2586/2012): Als
herausragende Kulturinstitution in der Stadt ist das Junge Schauspielhaus unbestritten.
Dort sollte man sich jedoch Gedanken dartiber machen, wie noch andere Beitrage flies-
sen konnten ausser staatlichen Subventionionen. Auch andere Institutionen setzen, trotz
erschwerter Wirtschaftslage, alles daran, an zusatzliche Gelder zu kommen. Es ist zwar
sehr schwierig im Kinder- und Jugendbereich, doch schliesslich sollte es Gonnerlnnen
animieren, fur die Kulturinteressierten von morgen einen Betrag zu sprechen.

Christina Hug (Grine) begriundet den Ablehnungsantrag: Wir lehnen das Begleitpostu-
lat ab, nicht weil wir den Sinn von Sponsoringgeldern im Kulturbereich absprechen.
Doch die Schauspielhaus AG unternimmt schon sehr viel, um an private Sponsoren zu
kommen und ist auch erfolgreich damit. Wir finden, das Junge Schauspielhaus soll sich
mit den zur Verfugung stehenden Mitteln voll auf seine Kernaufgabe konzentrieren und
sich nicht separat von der Schauspielhaus AG noch auf Sponsoringsuche begeben
mussen.

Weitere Wortmeldungen:

Ruth Anhorn (SVP): Wir unterstiitzen das Postulat, weil auch das Junge Schauspiel-
haus gewisse Sparanstrengungen vornehmen muss. Es kann nicht immer die Stadt
aufgefordert werden, noch mehr Subventionen zu sprechen.

Dr. Richard Wolff (AL): Mit Sponsoring kann man in der Kultur keine Bereiche fordern,
die nicht so werbewirksam sind, weil sie nicht die Massen ansprechen. Letztlich bedeu-
tet die Sponsoringsuche fir die Institutionen auch, wahnsinnig viel Energie und Aufwand
zu betreiben. Trotzdem haben sie aber durchaus ihre Daseinsberechtigung. Sie sollten
vom Staat unterstutzt werden, weil sie einen Beitrag leisten zu einem vielfaltigen, bun-
ten, kreativen, dynamischen und spannenden kulturellen Leben. Das Junge Schauspiel-
haus sollte keine Privatgelder suchen, damit sich der Staat immer mehr aus seinem kul-
turellen Auftrag zurtickzieht. Steuergelder sind nun mal auch dazu da, um kulturelle Pro-
jekte zu fordern.

Dr. Pawel Silberring (SP): Das Begleitpostulat verlangt nichts anderes, als bereits in
der Weisung steht. Das Junge Schauspielhaus hat sich schon in der Vergangenheit
darum bemdiht, private Sponsoringgelder zu acquirieren und wird es auch in Zukunft tun.
In der Weisung steht allerdings auch, dass das manchmal besser und manchmal
schlechter gelingt. Ob so ein Postulat diesbeztglich hilfreich ist, sei dahingestellt. Wir
lehnen aber nicht den Versuch ab, weshalb wir dem Postulat zustimmen.

Mauro Tuena (SVP): Das Signal, das die Griinen und die Alternativen aussenden
heisst: Die Institutionen mussen sich nicht mehr um Geld bemuhen, Papa Staat zahlt
unbeschréankt durch. Zu was das fihrt, haben wir im Ausland relativ deutlich gesehen.
Alle Lander, die dies so handhaben, sind nahezu bankrott.
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Das Postulat wird mit 101 gegen 19 Stimmen dem Stadtrat zur Prifung Gberwiesen.

Mitteilung an den Stadtrat

2011/328

Weisung vom 14.09.2011:

Tiefbauamt, Baulinienrevision im Quartier Oerlikon, Kreis 11, Anpassung der
Baulinien an die Richtplanung und die Parzellierung des dffentlichen Grundes,
Festsetzung

Antrag des Stadtrats

1. Die Baulinien im Vermessungsbezirk Oerlikon werden gemass Vorlage des Stadtra-
tes, Plan-Nr. 2011-32-A und 2011-32-B, abgeandert, geléscht bzw. neu festgesetzt.

2. Der Stadtrat wird erméchtigt, Anderungen am Baulinienplan Nr. 2011-32-A und
2011-32-B in eigener Zustandigkeit vorzunehmen, sofern sie sich als Folge von Re-
kursen oder im Genehmigungsverfahren als notwendig erweisen. Solche Beschlisse
sind im «Stadtischen Amtsblatt» und im «Amtsblatt des Kantons Ziirich» zu verof-
fentlichen.

Kommissionsreferent:

Hans Jorg Kappeli (SP): Ausléser der Baulinienrevision sind die Neufestsetzung des
Verkehrsplans, ein geringerer Platzbedarf fiir Strassenausbauten, stadtebauliche Griin-
de etc. Dies hat keine unmittelbare Wirkung auf die Grundeigentiimerinnen. Fir beste-
hende Bauten besteht eine Bestandesgarantie und Erneuerungen von bestehenden
Bauten sind weiterhin moéglich. Erst wenn ein Abbruch oder ein Neubau vorgesehen ist,
muss man die neue Baulinie beachten. Die Grundeigentimerinnen kdnnen davon auch
profitieren, weil sie besser Uberbauen kénnen. Rekurse sind keine erkennbar, aber nicht
ausgeschlossen. Die unbestrittenen Teile kdnnen trotzdem in Kraft gesetzt werden.

Schlussabstimmung

Die SK PD/V beantragt Zustimmung zum Antrag des Stadtrats.

Zustimmung: Hans Jorg Kappeli (SP), Referent; Prasident Markus Knauss (Griine), Vizeprasident
Mauro Tuena (SVP), Marianne Aubert (SP), Marc Bourgeois (FDP), Simone Brander
(SP), Peider Filli (Griine), Kurt Hiissy (SVP), Alecs Recher (AL), Alan David Sangines
(SP), Roland Scheck (SVP), Roger Tognella (FDP), Guido Trevisan (GLP)

Der Rat stimmt dem Antrag der SK PD/V mit 117 gegen 0 Stimmen zu.

Damit ist in Ubereinstimmung mit dem Stadtrat beschlossen:

1. Die Baulinien im Vermessungsbezirk Oerlikon werden gemass Vorlage des Stadtra-
tes, Plan-Nr. 2011-32-A und 2011-32-B, abgeandert, geldscht bzw. neu festgesetzt.

2. Der Stadtrat wird erméachtigt, Anderungen am Baulinienplan Nr. 2011-32-A und
2011-32-B in eigener Zustandigkeit vorzunehmen, sofern sie sich als Folge von Re-
kursen oder im Genehmigungsverfahren als notwendig erweisen. Solche Beschlisse
sind im «Stadtischen Amtsblatty und im «Amtsblatt des Kantons Ziirich» zu verof-
fentlichen.
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Mitteilung an den Stadtrat und amtliche Publikation am 25. April 2012 gemass Art. 12
der Gemeindeordnung (Ablauf der Referendumsfrist: 24. Mai 2012).

2011/501
Weisung vom 21.12.2011:
Tiefbauamt, Baulinienvorlage Aargauerstrasse, Festsetzung

Antrag des Stadtrats

1. Die Baulinien der Aargauerstrasse zwischen Europabriicke und der Pfingstweid-
strasse werden gemass Vorlage des Stadtrates, Baulinienplan Nr. 2011-48, abgean-
dert, geléscht bzw. neu festgesetzt.

2. Der Stadtrat wird erméachtigt, Anderungen am Baulinienplan Nr. 2011-48 in eigener
Zustandigkeit vorzunehmen, sofern sie sich als Folge von Rekursen oder im Ge-
nehmigungsverfahren als notwendig erweisen. Solche Beschlisse sind im «Stadti-
schen Amtsblatt» und im «Amtsblatt des Kantons Zirich» zu veroéffentlichen.

Kommissionsreferent:

Peider Filli (Griine): Wir haben angenommen, dass das Tram bei der Aargauerstrasse
im Norden durchfahrt, jetzt ist nur noch das Tramdepot im Norden. Die neue Linie 4
fahrt nun im Suden durch. Die Baulinien missen deshalb angepasst werden.

Schlussabstimmung

Die SK PD/V beantragt Zustimmung zum Antrag des Stadtrats.

Zustimmung: Peider Filli (Griine), Referent; Prasident Markus Knauss (Griine), Vizeprasident Mauro
Tuena (SVP), Marianne Aubert (SP), Marc Bourgeois (FDP), Simone Brander (SP), Kurt
Hussy (SVP), Hans Jérg Képpeli (SP), Alecs Recher (AL), Alan David Sangines (SP),
Roland Scheck (SVP), Roger Tognella (FDP), Guido Trevisan (GLP)

Der Rat stimmt dem Antrag der SK PD/V mit 120 gegen 0 Stimmen zu.

Damit ist in Ubereinstimmung mit dem Stadtrat beschlossen:

1. Die Baulinien der Aargauerstrasse zwischen Europabricke und der Pfingstweid-
strasse werden gemass Vorlage des Stadtrates, Baulinienplan Nr. 2011-48, abgean-
dert, geléscht bzw. neu festgesetzt.

2. Der Stadtrat wird erméachtigt, Anderungen am Baulinienplan Nr. 2011-48 in eigener
Zustandigkeit vorzunehmen, sofern sie sich als Folge von Rekursen oder im Ge-
nehmigungsverfahren als notwendig erweisen. Solche Beschlisse sind im «Stadti-
schen Amtsblatt» und im «Amtsblatt des Kantons Zirich» zu veroffentlichen.

Mitteilung an den Stadtrat und amtliche Publikation am 25. April 2012 gemass Art. 12
der Gemeindeordnung (Ablauf der Referendumsfrist: 24. Mai 2012).
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2615. 2012/11
Dringliche Motion der SP-, Grine-, GLP-, CVP- und der AL-Fraktion vom
18.01.2012:
Vereinheitlichung der Organisation der Wohnbaustiftungen und Starkung der
Kontroll- und Aufsichtsfunktionen des Gemeinderats

Ausstand: Daniel Meier (CVP), Karin Rykart Sutter (Grine)

Gemass schriftlicher Mitteilung lehnt der Vorsteher des Finanzdepartements namens
des Stadtrats die Entgegennahme der Dringlichen Motion ab, ist jedoch bereit, sie als
Postulat zur Prifung entgegenzunehmen.

Rebekka Wyler (SP) begriindet die Dringliche Motion (vergleiche Protokoll-Nr.
2229/2012): Die Stiftung Alterswohnungen legt das Budget und die Rechnungen nicht
mehr dem Gemeinderat vor. In der RPK wurde deshalb der Wunsch nach einer Rege-
lung fir alle drei Stiftungen laut. Mit Annahme des Wohnbauartikels haben die drei Stif-
tungen auch an Bedeutung gewonnen, weil sie fir die Umsetzung des neuen Artikels in
der Gemeindeordnung zentral sind. Der Stadtrat ist grundsatzlich einverstanden, fuhrt in
seiner Motionsantwort aber zeitliche Argumente dagegen ins Feld. Die Motion ist offen
formuliert, der Stadtrat bekommt den Auftrag, eine Auslegeordnung zu machen. Eben-
falls ist offen, ob zwei oder drei Weisungen vorgelegt werden sollen. Zum jetzigen Zeit-
punkt braucht es eine koharente Strategie, die auch die Rechenschaftspflicht der Stif-
tungen regelt.

Namens des Stadtrats nimmt der Vorsteher des Hochbaudepartements in Vertretung
des Vorstehers des Finanzdepartements Stellung.

STR André Odermatt: Der Stadtrat ist bereit, die Motion als Postulat anzunehmen,
denn eine zweckmassige Zusammenfiihrung ist auch fur die kiinftige Tatigkeit der Stif-
tungen sinnvoll. Es gilt aber abzuklaren, wie es mit der Budgetierung und der Rech-
nungslegung aussieht. Die Stadt muss mit allen drei Stiftungen Verhandlungen flhren
und die sachlichen Spielraume ausloten. Diesem Zeitdruck méchte sich der Stadtrat
jetzt nicht aussetzen.

Weitere Wortmeldungen:

Dr. Bernhard im Oberdorf (SVP): Wir stellen den Ablehnungsantrag fir das Postulat,
weil wir den Vorstoss vollig unnétig finden. Prinzipiell ist es gut, wenn die Stiftungen
nicht alle Uber die gleiche Leistung geschlagen werden. Sowohl die Stiftung fir Alters-
wohnungen als auch die Stiftung fur kinderreiche Familien sind damals durch den Stadt-
rat begriindet worden. Die PWG flr preisgunstiges Wohnen wurde durch den Gemein-
derat geschaffen. So wie die Stiftungen eine unterschiedliche Entstehungsgeschichte
haben, macht es durchaus Sinn, dass sie ein wenig differenziert behandelt werden. Al-
les andere halt die SVP fir zu aufwendig und zu teuer.

Severin Pfluger (FDP): Wir sind ein wenig betupft, weil wir als FDP zu dem Vorstoss
nicht befragt wurde, obwohl er eine unserer Kernaufgaben behandelt: schlanke und
Ubersichtliche Strukturen zu schaffen. Wir unterstiitzen den Vorstoss aber dennoch.

Rebekka Wyler (SP) ist nicht einverstanden, die Dringliche Motion in ein Postulat um-
zuwandeln.

Die Dringliche Motion wird mit 91 gegen 24 Stimmen dem Stadtrat Uberwiesen.

Mitteilung an den Stadtrat
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2616. 2012/13
Dringliche Motion von Andrea Nissli-Danuser (SP) und Dr. Jean-Daniel Strub (SP)
vom 18.01.2012:
Rahmenkredit fir die Beschaffung und Installation von Schulraumpavillons

Gemass schriftlicher Mitteilung ist der Vorsteher des Hochbaudepartements namens
des Stadtrats bereit, die Dringliche Motion entgegenzunehmen.

Andrea Nussli-Danuser (SP) begrundet die Dringliche Motion (vergleiche Protokoll-Nr.
2231/2012): Vor wenigen Wochen haben wir mit grosser Mehrheit der Anschaffung von
weiteren Zircher Modularpavillons zugestimmt, um die steigende Schilerinnenzahl
nicht auf der Strasse betreuen zu missen. Pavillons werden auch in Zukunft benétigt,
weil sich die Stadt entwickelt und die Kinderzahl wachst. Manchmal ist ein Anstieg der
Anzahl Schulklassen nicht klar voraussehbar, weshalb es zu Engpassen in Sachen
Schulraum kommen kann. Des weiteren kénnen sich Schulausbauten oder -neubauten
verzogern. Dafir werden Pavillons kurzfristig eingesetzt und konnen auf die Bedurfnisse
der Volksschule eingehen.

Michael Baumer (FDP) begriindet den namens der FDP-Fraktion am 1. Februar 2012
gestellten Ablehnungsantrag: Wenn wir einen Rahmenkredit fir die Erweiterung der
Pavillonanzahl sprechen, geben wir ein Instrument aus der Hand, die Schulraumplanung
im Plenum zu diskutieren. Wenn wir die Motion ablehnen, lehnen wir nicht die Zuri-
Modulare ab. Doch je mehr Pavillons wir kaufen, desto klarer kristallisiert sich ein Prob-
lem in der Schulraumplanung heraus. Ein Rahmenkredit, der diese Diskussion verhin-
dert, ist der falsche Weg.

Weitere Wortmeldungen:

Thomas Schwendener (SVP): Es kann zu Standortschwierigkeiten kommen, die das
normale Hinstellen eines Pavillons nicht erlauben. Dann ist der Rahmenkredit sowieso
hinfallig und es werden Zusatzkredite benétigt. Wichtig ist der Weg Uber die Schulraum-
planung.

Ruth Anhorn (SVP): Der Grossteil der bestehenden Schulanlagen steht unter Schutz.
Demzufolge kénnen keine An- oder Ausbauten vorgenommen werden. Der Platzbedarf
fur die Erstellung eines neuen Schulhauses wird knapper. Die giinstigste und schnellste
Ldsung ist es, Pavillons hinzustellen. Doch die Zurcher Pavillons haben einen hohen
Preis. Uns liegt eine Konkurrenzofferte vor, die wesentlich gunstiger ist als die bisherige
Lésung. Auch diese Pavillons kdnnen demontiert und wieder aufgebaut werden und sind
bereits in einer Stadt im Kanton Zirich im Einsatz.

Christina Hug (Griine): Wir stimmen der Motion zu, weil wir kurzfristig nicht ohne die
zusatzlichen Pavillons auskommen. Selbst wenn wir den Bau von neuen Schulhdusern
jetzt stark vorantreiben, werden die Schulhduser nicht kurzfristig parat stehen, um alle
Schilerlnnen aufzunehmen. Natdrlich ist eine solide Schulraumplanung wichtig. Doch
man weiss jetzt schon ziemlich genau, in welchen Quartieren sich wie viele Pavillons
aufdréangen werden.

Claudia Rabelbauer-Pfiffner (EVP): Auch die EVP wird die Motion unterstiitzen. Nicht
weil die Diskussion uber die Schulraumplanung verhindert werden soll, sondern weil wir
Uber die weitere Entwicklung informiert werden wollen. Gerade mit dem Rahmenkredit
ist dies moglich. Es ist eine Tatsache, dass der Stadtrat flexibel reagieren muss und die
Klassen kleiner werden mussen.
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Dr. Jean-Daniel Strub (SP): Die Diskussion um die Schulraumplanung ist unsere Auf-
gabe im Gemeinderat. Aber diese kénnen wir nicht zu einem Zeitpunkt, wo es héaufig
schon zu spat ist, um mittel- bis langfristige Planungsfragen noch serids zu diskutieren.
Es geht um die Frage, wo die Kinder im ndchsten Sommer in die Schule gehen.

Michael Baumer (FDP): Es gibt heute bereits eine grosse Anzahl Pavillons. Was wir mit
Sprechung des Rahmenkredits verhindern, ist die Diskussion, wie gross die Anzahl
temporarer versus fester Installationen in der Schulraumplanung sein soll.

Namens des Stadtrats nimmt der Vorsteher des Hochbaudepartements Stellung.

STR André Odermatt: Pavillons geben uns die Flexibilitdt, dass sich ein Quartier entwi-
ckeln kann. Danach kann man schauen, ob es dort feste Schulh&user braucht. Die Pa-
villons gehen in eine dffentliche Submission. Die Gemeindeordnung fordert ein Miner-
gie-Label; das ist kein Wunschbedarf. Mit der Weisung organisieren wir, wie der Bedarf
mittelfristig durch dauerhafte Schulhauser ersetzt werden kann.

Die Dringliche Motion wird mit 67 gegen 55 Stimmen dem Stadtrat Uberwiesen.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/55

Dringliches Postulat von Dr. Ueli Nagel (Griine) und Dr. Richard Wolff (AL) vom
08.02.2012:

Umbau der Stadtgartnerei, Realisierung einer «Aquaponic»-Musteranlage fur eine
energie- und raumsparende Fischzucht im Siedlungsraum

Gemass schriftlicher Mitteilung ist die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsorgungs-
departements namens des Stadtrats bereit, das Dringliche Postulat zur Priifung entge-
genzunehmen.

Dr. Ueli Nagel (Grine) begrindet das Dringliche Postulat (vergleiche Protokoll-Nr.
2339/2012): Eine Aquaponic-Anlage kombiniert Fisch- und Pflanzenzucht. Das Abwas-
ser der Fische wird als Dunger fur die Pflanzen genutzt, umgekehrt tbernehmen die
Pflanzen die Klarung des Wassers. Dies bendtigt sehr wenig Energie, in der Kombinati-
on kann man verschiedene Arten von Fischen und Pflanzen einsetzen. Der Umbau der
Stadtgartnerei steht sowieso an und soll als griines Kompetenzzentrum ausgewiesen
werden. Eine solche Anlage ist kostenglnstig realisierbar.

Markus Hungerbihler (CVP) begriindet den namens der CVP-Fraktion am 14. Marz
2012 gestellten Ablehnungsantrag: Eine Stadtgartnerei hat mit Pflanzen zu tun und nicht
mit Tieren. Eine Musteranlage zu bauen, gehdrt nicht zu deren Kernaufgabe. Das verur-
sacht nur zuséatzliche Kosten und wir missen zwischen dem Wunschbaren und dem
Notwendigen unterscheiden.

Weitere Wortmeldungen:
Martin Burlimann (SVP): Die SVP fordert die Postulanten auf, diese Anlage selbst zu
bauen. Doch sie wéahlen die staatliche Variante und verhindern somit, dass Private eine

solche Fischzucht aufziehen kénnen. Wir lehnen das Postulat ab.

Christoph Spiess (SD): Dass das Land Ubervélkert ist, kann man nicht korrigieren, in-
dem man Fische in der Gartnerei zlichtet. Wenn alles nicht mehr geht, werden wir ir-
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gendwann mit Algenmoos aus dem Zirichsee verpflegt. Es sollte lieber gegengesteuert
werden, damit das Missverhéaltnis zwischen der Dichte und dem vorhandenen Ern&h-
rungspotenzial langerfristig wieder ins Lot gebracht wird. Zudem stellt dies keine natirli-
che Erndhrung dar, auch wenn es Bio ist.

Michael Baumer (FDP): Die Stadtgartnerei sucht momentan einen Auftrag, weil sie
keinen mehr hat. Das will man hier mit diesem Postulat &ndern.

Philipp Kéaser (GLP): Es sind noch diverse Fragen offen zum Energiebedarf, zur War-
tung, zum Tierschutz und wo das Fischfutter herkommt. Nicht alles ist griin und gut in
dieser Beziehung. Die Technologie ist noch nicht ganz reif fiir den problemlosen
Hauseinsatz. Doch die Idee ist interessant und kdnnte durchaus auch in einem Stadtbe-
trieb eingesetzt werden, der Nahrungsmittel produziert. Als Demonstration in einer
Stadtgartnerei ist das Projekt aber eher ungeeignet.

Christine Seidler (SP): Es geht um Versorgung und um Qualitat. Dadurch soll die 6ko-
logische, 6konomische und soziale Nachhaltigkeit erfillt werden. Schulen kénnen das
Modell selber aufziehen und beobachten. Dadurch lernen Kinder auf moderne Art die
Natur kennen.

Dr. Ueli Nagel (Griine): Es sollte durchaus im Sinne der SD sein, wenn die Nahrungs-
produktion in der Schweiz passiert und man nicht aus dem Ausland importieren muss.
Noch ist nicht alles erprobt, aber genau dieses Entwicklungspotenzial macht die Idee
interessant. Letztendlich bedeutet die Anlage auch eine Aufwertung des Quatrtiers, da
zusatzlich ein Attraktionspunkt eingefiihrt wird.

Das Dringliche Postulat wird mit 60 gegen 62 Stimmen abgelehnt.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/123

Dringliches Postulat von Mauro Tuena (SVP) und Roger Liebi (SVP) vom
21.03.2012:

Verzicht auf die finanzielle Unterstliitzung des Projekts «Art and the City»

Gemass schriftlicher Mitteilung lehnt die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsorgungs-
departements namens des Stadtrats die Entgegennahme des Dringlichen Postulats zur
Prifung ab.

Mauro Tuena (SVP) begriindet das Dringliche Postulat (vergleiche Protokoll-Nr.
2497/2012): Das Projekt «Art and the City» soll neu nicht mehr 270 000 Franken kosten,
sondern 700 000 Franken. Es stellt sich schon die Frage, ob es zu den Kernaufgaben
der Stadt Zurich gehort, eine begehbare Miillhalde fir 700 000 Franken zu errichten.
Oder ob fir diesen hohen Betrag irgendwelche weissen Marmorbanke auf dem Parade-
platz nétig sind. Sponsorgelder wurden zwar gesucht, dennoch zahlt die Stadt Zirich ein
Drittel der Gesamtsumme, also einen héheren Betrag und viel mehr, als in der Budget-
debatte ausgewiesen worden ist. Stadtratin Ruth Genner behauptete, dass es viele Fir-
men und Private gibt, die das Projekt unterstiitzen und dass das Geld nur so sprudelt.
Warum ist es dann nicht méglich gewesen, noch mehr Private zu finden?

Namens des Stadtrats nimmt die Vorsteherin des Tiefbau- und Entsorgungsdeparte-
ments Stellung.
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STR Ruth Genner: Zirich-West ist das grosste Stadtentwicklungsgebiet und gleichsam
ein urbanes Labor, in dem sich alle Phdnomene des Transformationsprozesses zeigen.
Zum heutigen Zeitpunkt befinden sich dort Brachen, die in ein paar Monaten oder Jah-
ren schon Uberbaut sein kdnnten. Darum macht es Sinn, «Art and the City» jetzt zu rea-
lisieren. Es gilt, dem neuen Quartier die Chance zu einer kulturellen Identitat zu geben.
Die Privaten sind finanziell sehr engagiert. Die Stadt selbst biindelt aber als Initiatorin
des Festivals auch Krafte im Kunstbereich und ermdglicht Kunst in den neuen Stadt-
raumen. Der stadtische Anteil von 700 000 Franken besteht im wesentlichen aus den
Mitteln, die fir Kunst im 6ffentlichen Raum fur das Jahr 2012 vorgesehen sind. Die

270 000 Franken, von denen wir einmal gesprochen haben, waren nur fur die Kunstwer-
ke vorgesehen. Da wir aber gesehen haben, wie gut das Projekt angelaufen ist, haben
wir zudem Geld fiir ein Symposium zur Verfiigung gestellt. Das Symposium war zwar
geplant, aber noch nicht budgetiert. Der Stadtrat glaubt an das Projekt und lehnt das
Postulat ab.

Weitere Wortmeldungen:

Gabriela Rothenfluh (SP): Kunst im 6ffentlichen Raum hat sehr viel mit Lebensqualitat
zu tun und ist darum auch eine Kernaufgabe der Stadt. Zurich-West ist das Quartier, in
dem die moderne Kunst stattfindet und sich weiterentwickelt. Wir werden dort in den
nachsten Jahren die Zircher Hochschule der Kiinste und das Lowenbrauareal einwei-
hen konnen. Das Kunstfestival wird Einwohnerlnnen, aber auch Besucherinnen ins
Quartier locken und zeigen, dass Zurich nicht nur aus Bahnhofstrasse, Altstadt und See
besteht. Am Festival wird keine begehbare Mullhalde aufgestellt werden, wie das von
der SVP immer wieder behauptet wird. Stattdessen werden dreissig unterschied- liche
moderne Projekte aufgebaut, die auf das Quartier und seine Entwicklung Bezug neh-
men. In Zusammenarbeit mit der ETH wird man sich auch mit dem Thema Stadtentwick-
lung und Kunst im o6ffentlichen Raum auseinandersetzen. Wir lehnen das Postulat ab.

Roger Liebi (SVP): Im November 2011 wurde vom Stadtrat erklart, dass das Projekt mit
270 000 Franken budgetiert ist. Ein Grossprojekt soll innerhalb dreier Monate von

270 000 Franken auf 700 000 aufstockt werden? Nach ihrem Besuch der letzten Bienna-
le in Venedig berucksichtigte Stadtratin Ruth Genner plétzlich noch dort ausstellende
Kinstlerinnen fir das «Art and the City». Offenbar will der Stadtrat dieser internationalen
Ausstrahlung und Venedig damit noch den Rang ablaufen.

Claudia Simon (FDP): Obwohl wir vom Projekt Uberzeugt sind, gerade auch weil es
internationale Ausstrahlung haben wird, interessiert uns gleichwohl der finanzielle As-
pekt. Der fehlende Betrag wird scheinbar von irgendwelchen anderen Konten zusam-
mengesucht. Wir fordern Frau Genner heute auf, dass sie uns sagt, wo sie das Geld
hernimmt. Die FDP wird sicher keinem Zusatzkredit zustimmen.

Dr. Richard Wolff (AL): Die AL ist gegen das «Art and the City»-Projekt und wird sich
ausnahmsweise der SVP anschliessen. Zuerst verdrangt man jahrelang die ganze krea-
tive Szene aus Zurich-West und nun will man die Investitionen, die man dort getatigt hat,
mit Kunst wieder aufwerten. Dabei konnten damals die Grundeigentiimerinnen durch die
Belebung der freien Kulturszene in Zirich-West ihre Liegenschaften viel lukrativer an
Firmen verkaufen. Diese Firmen, die ohne eigenes Zutun zu ihren Millionen kamen, sind
nun die Hauptsponsoren von «Art and the City». Die Firmen kénnten das Projekt allein
finanzieren und man fragt sich, wozu es die Stadt Gberhaupt noch braucht. Der Beitrag
musste anders aussehen, z. B. in Form von geeigneten Raumen und guinstige Mieten
fur kreative Krafte in dieser Stadt. Stattdessen wird Kunst instrumentalisiert und als Mar-
ketingmittel missbraucht.

Philipp Késer (GLP): Der Stadt ist es gelungen, ein leuchtendes Projekt nach Zirich zu
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holen, das Kunst im 6ffentlichen Raum mit Stadtentwicklung verbindet und durchaus
auch als Forderungsprojekt einsetzbar ist. Ein knappes halbes Jahr nach der Projektie-
rung ist das Projekt jedoch um einiges teurer, als am Anfang gedacht worden ist. Der
finanzielle Gesamtrahmen kommt aber durch die Ausweitung des Projekts auf andere
Kulturprojekte zusammen, die alle unter demselben Dach stattfinden sollen.

Bernhard Piller (Griine): Die SVP hat nicht im Ansatz begriffen, was fir eine bedeu-
tende Wirkung das Projekt fiir Zirich-West und fur die gesamte Stadt hat. Eine Trans-
formation und ein Umbruch findet in allen Quartieren immer wieder statt. Die Stadt hat in
solchen Quartieren einen elementaren Gestaltungsauftrag. Die Stadtraume sollen neu
und anders wahrgenommen werden. Zwei Drittel der Finanzierung wird von privater Sei-
te realisiert, nur ein Drittel von der Stadt. Wenn die Stadt dies nicht zur Verfligung stellte,
gabe es dort nur eine graue Wiste. Wir wollen aber ein pulsierendes, kreatives Quartier,
weshalb das Postulat der SVP abzulehnen ist.

Joachim Hagger (FDP): Ich selbst lebe in Zirich-West und bin Gberzeugt, dass das
Quartier weder eine graue Wiste ist, noch eine Aufwertung bendtigt. Die Projekte, die
realisiert werden, beschranken sich nicht nur auf das Quartier, sondern finden in der
ganzen Stadt statt. Es ist ein gutes Projekt und es ist auch gut, dass man die Mittel des
Budgets konzentriert.

Dr. Urs Egger (FDP): Die FDP wird dem Projekt nur dann zustimmen, wenn wir heute
eine verbindliche Zusage vom Stadtrat bekommen, dass keine Zusatzkredite und Umla-
gerungen in diesem Jahr notig werden. Wir wollen in der Rechnung 2012 auf keiner der
Konten einen Uberzug haben.

Claudia Rabelbauer-Pfiffner (EVP): Wir lehnen das Postulat ab. Das Kunstfestival will
das Zirich-West-Quartier mit dem Rest der Stadt vernetzen. Vielleicht ist dies kommer-
ziell interessant. Es hat aber gar keinen Anspruch, etwas anderes zu sein als eine Ver-
netzung. Ganz sicher bringt «Art and the City» einen volkswirtschaftlichen Nutzen fur die
Stadt und das Quartier. Es gibt auch Restaurants und Geschafte in Zirich-West, die
durch die Besucherinnen frequentiert werden, was das Quartier nachhaltig beleben wird.

Markus Hungerbuhler (CVP): Wir glauben, dass das Projekt sinnvoll ist und den 6ffent-
lichen Raum beleben wird. Da schon zwei Drittel der Finanzen durch Sponsoren gedeckt
werden, sollte man das Festival auch durchfiihren. Wir wiinschen uns aber zukiinftig
eine bessere Informationspolitik. Trotz allem lehnen wir den SVP-Vorstoss ab.

Dr. Bernhard im Oberdorf (SVP): Sicher ist es gut, wenn bei dieser Finanzierung die
Privaten mitzahlen, aber der Betrag ist fur die Stadt immer noch zu hoch. Gibt es nicht
wichtigere Sachen, fir welche die Stadt das Geld einsetzen kann? Ganz so selbstlos
zahlen die Privaten auch nicht, denn das Sponsoring bedeutet PR fiir sie. Zirich-West
ist jetzt schon ein schwarzes Loch, das ziemlich viel Geld frisst.

Mauro Tuena (SVP): Stadtische Steuergelder werden ausgegeben, da reicht es nicht,
wenn einer aus dem Kreis 2 aufgrund des Festivals vermehrt nach Zirich-West kommt.
Die Besucherlnnen mussten ja mindestens die 700 000 Franken generieren, daran kann
niemand ernsthaft glauben.

Roger Liebi (SVP): Wird das Geld umverschoben oder die Objekte? In der Budgetde-
batte gab es einen Grund, warum fir das Projekt ein Objektkredit gesprochen wurde.
Man kann nicht einfach das Geld wieder rausspulen und in ein neues Projekt schieben.

STR Ruth Genner: Das Budget wird im Frihling gemacht und die Arbeitsgruppe wurde
angehalten, nichts zu organisieren fir «Art and the City», bevor die Budgetmittel im De-
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zember festgelegt worden sind. Die Arbeitsgruppe fokussiert sich, zusammen mit den
Privaten, auf das Projekt. Es gibt keine Zusatzkredite und Umlagerungen, weil wir die
Aufteilung mit den drei Konten abdecken.

Das Dringliche Postulat wird mit 30 gegen 90 Stimmen abgelehnt.

Mitteilung an den Stadtrat

Eingange

An den nachfolgenden Texten werden keine sprachlichen Korrekturen vorgenommen.

2619. 2012/169
Einzelinitiative von Eugen Fischer vom 08.04.2012:
Aufhebung der Wochenendtatigkeiten der Mitarbeitenden ERZ

Von Eugen Fischer, Glatttalstrasse 69, 8052 Zrich, ist am 8. April 2012 folgende Ein-
zelinitiative eingereicht worden:

Aufhebung der Wochenendetatigkeiten der Mitarbeiterinnen der ERZ

Seit dem 1. Januar 2012 ist mittel Nachtrag der Polizeiverordnung das Problem der Littering gelést worden,
und zwar zur Nachhaltigkeit. Aus diesen Griinden ist der Einsatz der Mitarbeiterlnnen, an Wochenenden
nicht mehr zulassig und nétig.

Antrag fir die Einzelinitiative:

Es ist im Umgang mit der Verschmutzung, und durch den Nachtrag der Erganzung gegen den Kampf von
Littering in der stadtzircherischen Polizeiverordnung die Doppelspurigkeit zu entgegnen. Den Mitarbeiterin-
nen der ERZ soll per sofort, aufgrund der Nachhaltigkeit der Polizeiverordnung keinerlei Einsatze an Wo-
chenenden (Samstag und Sonntag) mehr zugemutet werden missen. Ausnahmen sind grosse offizielle
Festivitaten, die im Rahmen einer entgeltbaren Vereinbarung mit den Verantstalterinnen getroffen wurden.

Begriindung:

Da eine Nachhaltigkeit der statisch zlircherischen Polizeiverordnung einen nachhaltigen Effekt beizumessen
sei, sind doppelte Tatigkeiten, gegen den Kampf der Vermdllung, zu unterlassen. Die Nachhaltigkeit muss
gemass den gesetzlichen Bestimmungen der stadtischen Polizeiverordnung vollumfénglich eingehalten und
konsequent durchgefiihrt werden. Aufgrund der gesetzlichen Bestimmungen sind somit alle Tatigkeiten per
Einsatzplanung, fir Wochenendeinsatze der Mitarbeiterinnen zu unterlassen. Doppelt gemobbt soll in der
Weltstadt Zirich nicht Schule machen dirfen, sondern die Konsequenz der Nachhaltigkeit muss durchge-
setzt werden. Ausnahmen kénnen, aber nur ausserordentlich gewahrt werden, wenn im Rahmen von Festi-
vitaten mit der Stadt eine entsprechend Vereinbarung mit den Veranstalterinnen getroffen wurden, so dass
die Mitarbeiterlnnen zum Einsatz kommen. Ich bitte die Ratelnnen der Einzelinitiative entsprechenden Re-
spekt, und dem Schutz der Schweizerischen, wie auch der zlrcherischen Kultur, entgegen zu bringen, und
die Einzelinitiative den Weg zu den gesetzlichen Bestimmungen/Gesetzen positiv eine Wiirdigung zu erfah-
ren.

Mitteilung an den Stadtrat
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2012/173

Globalbudgetantrag von der Rechnungspriufungskommission (RPK) vom
18.04.2012:

Globalbudget Steueramt, Einfilhrung einer neuen Produktegruppe «Scan-Center»

Von der Rechnungsprufungskommission (RPK) ist am 18. April 2012 folgender Global-
budgetantrag eingereicht worden:

Der Stadtrat wird beauftragt, die Einrichtung einer Produktgruppe "Scan-Center" im Globalbudget Steueramt
im Hinblick auf den Voranschlag 2013 zu prifen.

Begriindung:

Das Steueramt betreibt ein Scan-Center. Ein erheblicher Teil des Umsatzes wird mit Auftragen von Dritten
(Kanton, Gemeinden, andere Kantone) erwirtschaftet. Das Steueramt beteiligt sich auch an Submissions-
verfahren fir Scanauftrage. Um die Transparenz der Kalkulation sicherzustellen und Quersubventionierun-
gen zu vermeiden ist das Scan-Center als eigene Kostenstelle, bzw. Profit-Center und im Globalbudget
Steueramt als eigene Produktegruppe zu fliihren. Das Scan-Center ist der einzige Dienstleistungsbetrieb
des Steueramts.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/174

Postulat von Katrin Withrich (SP) und Marcel Schdonbachler (CVP) vom
18.04.2012:

Quartierbezogene Nutzung des Geroldareals neben dem Kongresszentrum sowie
Anschliessung des Kongresszentrums an den Bahnhof Zirich-Hardbriicke

Von Katrin Wathrich (SP) und Marcel Schénbachler (CVP) ist am 18. April 2012 folgen-
des Postulat eingereicht worden:

Der Stadtrat wird gebeten zu prifen, wie bei der Nutzung des Geroldareals fiir das Kongresszentrum das
Areal neben dem Kongresszentrum quartierbezogen genutzt werden und das Kongresszentrum mit einem
Ostzugang an den Bahnhof Zirich-Hardbriicke direkt an den OV angeschlossen werden kann.

Begriindung:
Das Areal verbindet die neu eréffnete Einkaufsmeile in den Viaduktbégen mit dem Bahnhof Hardbriicke.

Eine offentliche Erdgeschossnutzung entlang der Geroldstrasse kénnte die Viaduktbogen nachhaltig in den
Zentrumsraum Kulturmeile Hardbriicke einbinden und den urbanen Charkter der Gegend starken.

In Zirich West gehen seit Jahren glinstige Gewerbeflachen zu Gunsten von Renditebauten verloren.
Betriebe, welche auf diese glinstigen Flachen angewiesen sind, haben aber wesentlich zum Charakter und
zum guten Ruf von Zirich West beigetragen. Falls glinstige Gewerberdume ganz verschwinden, droht
Zurich West eine atmosphérische Verarmung.

Die Gesamtuberbauung soll zur Standortattrktivitat und Identitatsbildung des Quartiers Zirich West
beitragen. Zlrich West erflillt in der polyzentralen Stadtregion eine Zentrumsfunktion mit grosser
Ausstrahlung. Das Kongresszentrum darf nicht als eine in sich geschlossene Einheit ohne Bezug zu ihrer
unmittelbaren Umgebung wahrgenommen werden. Ein solches Zentrum wirde die Lebendigkeit des
Quartiers beeintrachtigen und wéare eine unnétig vergebene Chance.

Mitteilung an den Stadtrat
2012/175
Postulat von Daniel Meier (CVP) und Florian Utz (SP) vom 18.04.2012:

Abgabe von stadtischem Land nur fir als Erstwohnsitz genutzten Wohnraum

Von Daniel Meier (CVP) und Florian Utz (SP) ist am 18. April 2012 folgendes Postulat
eingereicht worden:
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Der Stadtrat wird gebeten zu prifen, wie bei der Abgabe von stadtischem Land vertraglich sichergestellt
werden kann, dass der neu erstellte Wohnraum als Erstwohnsitz genutzt werden muss.

Begrundung:

Die Stadt Zurich vermietet die stadteigenen Wohnungen nur an Personen, welche bereit sind, diese als
Erstwohnsitz zu nutzen. Auch bei der Abgabe von Land an gemeinnutzige Wohnbautréger schreibt die
Stadt Zirich im Verkaufs- bzw. im Baurechtsvertrag unterdessen regelmassig vor, dass die neu erstellten
Wohnungen nur an Personen vermietet werden durfen, welche bereit sind, diese als Erstwohnsitz zu nut-
zen. Auf diese Weise kann die Stadt Zirich sicher stellen, dass die betreffenden Personen ihre Steuern hier
in Zurich zahlen.

Bei Wohnungen, bei welcher die Stadt Zirich in keiner Weise beteiligt ist, kann sie keine Vermietungsvor-
schriften erlassen. Wenn sie jedoch Grundstiicke an nicht gemeinniitzige Private verkauft oder im Baurecht
abgibt, so verfligt sie sehr wohl Uiber entsprechende Mdglichkeiten, welche sie heute noch nicht nutzt. So
kann sie auch hier in den Verkaufs- bzw. Baurechtsvertragen eine Klausel aufnehmen, wonach die neu
erstellten Wohnungen nur an Personen vermietet werden durfen, welche bereit sind, ihre Steuern in Zirich
zu zahlen. Bei Eigentumswohnungen ist eine analoge Lésung anzustreben, wonach die Wohnungen nur
von Personen genutzt bzw. nur an Personen weitervermietet werden dirfen, welche sie als Erstwohnsitz
nutzen.

Mitteilung an den Stadtrat

2012/176

Postulat von Claudia Rabelbauer (EVP) und Dr. Martin Machler (EVP) vom
18.04.2012:

Personalrecht der Stadt Zirich, Anpassung des Qualifikationssystems fir die
Fahrdienstmitarbeitenden der VBZ

Von Claudia Rabelbauer (EVP) und Dr. Martin Machler (EVP) ist am 18. April 2012 fol-
gendes Postulat eingereicht worden:

Der Stadtrat wird gebeten zu prifen, wie das Personalrecht der Stadt Ziirich (oder dessen Ausfiihrungsbe-
stimmungen) so angepasst werden kann, dass das Qualifikationssystem fiur die Fahrdienstmitarbeiter der
VBZ auf wenige (5 bis maximal 10) zentrale, sicherheitsrelevante Kriterien beschrankt wird.

Begriindung:

Gemass Medienberichten haben die VBZ ein umfangreiches Kontroll- und Bespitzelungssystem ihrer Fahre-
rinnen und Fahrer aufgezogen. Die rund 130 unscharfen und teilweise widersprichlichen Kriterien ermdagli-
chen eine missbrauchliche Anwendung, beglinstigen Mobbing und sorgen fiir Psychostress am Arbeitsplatz.
So verkehren sie das urspriingliche Ziel einer erhohten Verkehrssicherheit und verbesserten Kundenfreund-
lichkeit ins Gegenteil. Ein Zusammenhang des umfangreichen und scheingenauen Katalogs mit den —im
Gegensatz zu anderen Schweizer Stadten — steigenden Unfallzahlen der VBZ muss leider vermutet werden.

Entsprechend miserabel ist die Mitarbeiterzufriedenheit und —gesundheit der VBZ Chauffeusen und -
Chauffeure. Andere Transportunternehmen wie beispielsweise die SBB haben die Qualifikationssysteme
ihres Fahrpersonals aufgrund neuster Erkenntnisse arbeitspsychologischer Forschung stark Uberarbeitet,
auf einige wenige Kriterien reduziert oder sogar aufgehoben.

Mitteilung an den Stadtrat

Die Einzelinitiative, der Globalbudgetantrag und die drei Postulate werden auf die Tag-
liste einer der nachsten Sitzungen gesetzt.
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2012/177

Dringliche Schriftliche Anfrage von Dr. Urs Egger (FDP) und 32 Mitunterzeichnen-
den vom 18.04.2012:

Unterhalt und Pflege der Rasensportanlagen durch Grin Stadt Zirich und
Zusammenarbeit mit den Fussballclubs

Von Dr. Urs Egger (FDP) und 32 Mitunterzeichnenden ist am 18. April 2012 folgende
Dringliche Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

Gemass Riickmeldungen diverser Fussballclubs gestaltet sich die Schnittstelle zwischen Griin Stadt Zirich
und Sportamt auf den Rasensportanlagen oftmals schwierig. Es scheint, dass die Bedurfnisse der Nutzer-
linnen und die Ablaufe bei Griin Stadt Zirich nicht immer zusammen passen.

In diesem Zusammenhang bitten wir den Stadtrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Wie viel Personal setzt Griin Stadt Zirich (GSZ) fur die Pflege der Rasensportanlagen ein? Arbeitet
dieses Personal ausschliesslich firr die Pflege von Rasensportanlagen? Wenn nein, wie hoch ist der
Anteil der Arbeitszeit, welche fiir die Rasensportanlagen eingesetzt wird? Verfligt dieses Personal tber
eine spezifische Ausbildung zur Pflege von Sportrasen?

2. Wie viele und welche Maschinen sind fiir die Pflege im Einsatz? Wo sind diese Maschinen eingestellt
und von wem werden sie bedient und gewartet?

3. Welche Arten von Pflegemassnahmen flhrt GSZ ublicherweise auf Rasensportanlagen durch?

4.  Wie sieht das logistische Zusammenspiel von Mitarbeitenden und Maschinen typischerweise aus?
Bitte, Beispiele eines Tagesablaufes der diversen Pflegemassnahmen auffihren.

5. Ist esrichtig, dass GSZ jeweils im Voraus fir eine bestimmte Zeit einen Pflegeplan festlegt? Falls ja, in
welchem Zeitintervall geschieht dies und wie wird gewahrleistet, dass gentigend flexibel auf witte-
rungsbedingte Verhaltnisse oder Bedirfnisse der Fussballclubs eingegangen werden kann?

6. Werden gewisse Pflegemassnahmen an Dritte ausgelagert? Wenn ja, welche und in welchem finanzi-
ellen Ausmass?

7. Wie viele Spiel- und Trainingsfelder werden auf den Rasensportanlagen (Fussball, Leichtathletik und
andere Sportarten) durch GSZ gepflegt? Wie viele dieser Felder werden fir den Fussball Meister-
schaftsbetrieb genutzt?

8.  Welcher Betrag ist im Budget von GSZ fur die Pflege der Rasensportanlagen eingesetzt? Angaben
bitte nach Personalkosten, Maschinenunterhalt und Neuanschaffungen, Inputs wie Diinger, Sand etc.
aufgliedern.

9. Welches Verfahren wird angewendet, wenn das Sportamt Reklamationen von Fussballclubs GZS
weiterleitet? Wer entscheidet Uber allfallige Verbesserungsmassnahmen?

Mitteilung an den Stadtrat

2012/178

Schriftliche Anfrage von Simone Brander (SP) und 14 Mitunterzeichnenden vom
18.04.2012:

Datengrundlagen und Messgrdéssen zur Erhebung des Umsetzungsfortschritts der
Stadte-Initiative

Von Simone Brander (SP) und 14 Mitunterzeichnenden ist am 18. April 2012 folgende
Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

Die Stimmberechtigten der Stadt Zirich haben am 4. Sept. 2011 die Stadte-Initiative «Zur Férderung des
8V, Fuss- und Veloverkehrs in der Stadt Ziirich» gutgeheissen. Die Ubergangsbestimmung der Stédte-
Initiative legt fest, dass die Stadt Zirich jedes Jahr einen Zwischenbericht zu verdffentlichen hat, der iber
das Erreichte Auskunft gibt. Um in den nachsten 10 Jahren jahrlich Uber die Fortschritte der Umsetzung der
Stadte-Initiative Bericht erstatten zu kdnnen, braucht es eine sinnvolle Datengrundlage. Fir Mai 2012 wird
die Verdffentlichung der Daten aus der Mikrozensus-Erhebung aus dem Jahr 2010 erwartet. Die Mikrozen-
sus-Erhebung Mobilitédt und Verkehr wird jedoch nur alle fiinf Jahre durchgefiihrt und liefert somit keine
jahrliche Datengrundlage, mit welcher der Umsetzungsfortschritt dokumentiert werden konnte.

Es stellen sich deshalb folgende Fragen:
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1. Welche Zahlen wird der Stadtrat als Baseline fur den Start der Umsetzung der Stadte-Initiative ver-
wenden?

2. Mit welchen Messgréssen plant der Stadtrat den jahrlichen Umsetzungsfortschritt der Ubergangsbe-
stimmung der Stadte-Initiative zu dokumentieren?

3. Plant der Stadtrat in den Zwischenjahren zur Mikrozensus-Erhebung selbst Verkehrskenngrossen zu
erheben? Wenn ja, welche?

4. Lassen sich Kenngrossen, die von der Stadt Ziirich bereits jetzt in anderen Zusammenhangen erhoben
werden (z. B. Velozahlstellen) fiur die Dokumentation des Umsetzungsfortschrittes verwenden?

5. Mit welchen Messgrossen wird der Schutz der Bevoélkerung vor den negativen Auswirkungen des Ver-
kehrs jahrlich dokumentiert werden?

6. Mit welchen Messgroéssen wird der Stand der Erreichung der Vervollstdndigung des Veloroutennetz
jahrlich dokumentiert werden?

7. Mit welchen Messgrossen wird die entsprechende Kapazitatsreduktionen bei Neu- oder Ausbauten von
Hochleistungs- und Hauptverkehrsstrassen jahrlich dokumentiert werden?

Mitteilung an den Stadtrat

2012/179

Schriftliche Anfrage von Simone Brander (SP) und 14 Mitunterzeichnenden vom
18.04.2012:

Konzept und Massnahmen zur Umsetzung der Stadte-Initiative

Von Simone Brander (SP) und 14 Mitunterzeichnenden ist am 18. April 2012 folgende
Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

Die Stimmberechtigten der Stadt Zurich haben am 4. September 2011 die Stadte-Initiative «Zur Férderung
des OV, Fuss- und Veloverkehrs» gutgeheissen. Seither ist mehr als ein halbes Jahr vergangen und die
Stadt Zirich hat sich bisher noch nicht dazu geaussert, wie die Umsetzung der Stadte-Initiative angegangen
werden soll.

Es stellen sich deshalb folgende Fragen:

1. Ist der Stadtrat momentan daran, ein Konzept mit konkreten Massnahmen zu erstellen, wie die Stadte-
Initiative umgesetzt werden soll?

2. Welche konkreten Massnahmen trifft die Stadt Zurich aufgrund der Ziele der Stadte-Initiative zum
Schutz der Bevolkerung vor den negativen Auswirkungen des Verkehrs?

3.  Wie wird der Stadtrat daflr sorgen, dass die Stadt Zurich in Zukunft kein lufthygienisches Sanierungs-
gebiet mehr ist und die bestehenden Gesetze im Bereich der Luftreinhaltung und des Larmschutzes
eingehalten werden?

4.  Auf welchem Erfolgspfad gedenkt der Stadtrat die durch die Stadte-Initiative gesteckten Ziele zu errei-
chen (1%-Punkt-Steigerung des Anteils an OV, Fuss- und Veloverkehr pro Jahr oder eine andere Ra-
te)?

5. Die Stadte-Initiative verlangt eine relative Erhéhung des Modalsplits beim OV, Fuss- und Veloverkehr.
Wie gross schatzt der Stadtrat den Einfluss des Verkehrswachstums dieser drei Verkehrstrager auf die
Zielerreichung der Stadte-Initiative, ohne dass zusatzliche Massnahmen ergriffen werden (z. B. Aus-
wirkungen des durch die Eréffnung der Durchmesserlinie generierten zusatzlichen OV-, Fuss- und Ve-
loverkehr auf die Zielerreichung)?

6. Wie gedenkt der Stadtrat bei anstehenden Grossiiberbauungen vorzugehen, um neuen motorisierten
Individualverkehr méglichst zu vermeiden (z. B. Neubau PJZ, Areal entlang der SBB-Geleise im Kreis
4 etc.)? Welches Konzept besitzt der Stadtrat zur Umsetzung grossflachiger autofreier Quartiere?

7. Anhand welcher konkreten Schritte werden die Tangentialverbindungen des OV in den nachsten 10
Jahren ausgebaut?

8. Anhand welcher konkreten Schritte wird in den nachsten 10 Jahren ein durchgehen-des Velorouten-
netz entlang der Hauptachsen realisiert werden?

Mitteilung an den Stadtrat
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2627. 2012/180
Schriftliche Anfrage von Peter Kiing (SP) und Dr. Davy Graf (SP) vom 18.04.2012:
Anlagepolitik der Pensionskasse der Stadt Zirich (PKZH) und der Unfallversiche-
rung der Stadt Zirich (UVZ) und Kontrollmdglichkeiten zur Einhaltung von sozial-
und umweltvertraglichen Standards

Von Peter Kung (SP) und Dr. Davy Graf (SP) ist am 18. April 2012 folgende Schriftliche
Anfrage eingereicht worden:

Die Pensionskasse der Stadt Zirich (PKZH) und die Unfallversicherung der Stadt Ziirich (UVZ) verwalten
grosse Vermagen, die sie — im Interesse der Versicherten — gewinnbringend anlegen. Je starker dabei die
Renditeaspekte gewichtet werden, desto grosser sind die Gefahren, dass sich die Investitionen zum Nach-
teil von Menschen und Umwelt auswirken.

Beim Zielkonflikt zwischen der Kapitalvermehrung im Interesse der Versicherten bzw. der Rentenbezi-
ger/innen und dem Gebot eines 6kologisch und sozial nachhaltigen Wirtschaftens werden die vermeintli-
chen Interessen der ersteren an einer guten Rente den ebenfalls schiitzenswerten Interessen an der Erhal-
tung der Lebensgrundlagen und der sozialen Gerechtigkeit vorangestellt. Dieser Zielkonflikt darf unseres
Erachtens aber nicht einseitig zu Gunsten der Versicherten ausgelegt werden. In diesem Zusammenhang
bitten wir den Stadtrat, folgende Fragen zu beantworten:

1.  Zu den Hedge-Fonds: Hedge-Fonds sind hoch spekulative, intransparente und kostenintensive Anla-
geinstrumente. Hedgefonds bewegen sich in einem ungeregelten und unbeaufsichtigten Markt; sie un-
terstehen nicht der eidgendsischen Finanzmarktaufsicht (FINMA). Wie ersetzen die PKZH und die UVZ
die durch die Finma nicht gewahrleistete Kontrolle? Wie stellen PKZH und UVZ sicher, dass die von
ihnen bevorzugten Investitionen in sog. Dachfonds (Funds-of-Funds) nicht in dubiose Geschéafte (Waf-
fenhandel, Drogenproduktion und —handel) fliessen? Und wie begriinden PKZH und UVZ die Tatsa-
che, dass sie ihre Versicherten ungefragt zu Hochrisikospekulierenden macht?

2. Zu den Immobilienfonds (In- und Ausland): Uber welche Instrumente verfiigen PKZH und UVZ, um
sicherzustellen, dass ihre Anteile an den Fonds sozial und ékologisch verantwortungsvoll eingesetzt
werden? Weiss die PKZH und die UVZ an welchen Immobilien sie tatsachlich beteiligt sind (Ort und
Nutzung)?

3. Zuden Aktien: Uber welche Kontroliméglichkeiten verfiigen die PKZH und die UVZ, um zu garantieren,
dass die Firmen, in welche investiert wird, sozial- und umweltvertragliche Standards einhalten? Gibt es
einen Negativkatalog? Wenn ja, welches sind die Kriterien? Welche Branchen werden generell vom
Anlageuniversum ausgeschlossen (Rustungsindustrie, Atomtechnologie, Erdéiférderung?)?

4.  Zu den Private Equities: Wie verhindern PKZH und UVZ, dass Finanzfonds mit kurzfristigem Profitinte-
resse mit Geldern der PKZH und UVZ KMUs aufkaufen, rentable Unternehmensbereiche herausbre-
chen ("filetieren") und diese gewinnbringend verkaufen, die Immobilien versilbern und die weniger ren-
tablen Geschaftsbereiche aufgeben, mit der Folge von Arbeitsplatzvernichtung, Druck auf das Mana-
gement und Missachtung der Interessen der Stakeholders?

5. Zu den Commodities: Wie stellen PKZH und UVZ sicher, dass mit dem Handel von Rohstoffen weder
prekare Arbeitsbedingungen (Kinderarbeit, Verweigerung von Arbeitsrechten in den Schirflandern,
beipielsweise der Demokratischen Republik Kongo, geférdert werden noch verhindert wird, dass die
Gewinne aus dem Rohstoffhandel in Waffengeschafte, Drogenhandel, Menschenhandel oder Prostitu-
tion fliessen? Wie stellen PKZH und UVZ sicher, dass die mit Anlagen in Commodities und Hedge-
fonds beauftragten Portfoliomanager nicht in die weltweit verponte Nahrungsmittelspekulation zum
Nachteil der Armen in den Entwicklungslandern investieren?

6. Zu den Anlagefonds: Fur die sich im Portefeuille der PKZH befindlichen Aktien werden die Beteili-
gungsrechte an Stiftungen delegiert, die sich fiir Corporate Governance einsetzen. Wie stellen PKZH
und UVZ sicher, dass bei indirekten Investitionen (in Anlagefonds, Strategiefonds, ETF etc.) die Betei-
ligungsrechte im Sinne der Corporate Governance ausgetibt werden? Falls die Beteiligungsrechte von
den Fondsmanagern nicht ausgeubt oder durchwegs zur Unterstutzung der Antrage der Verwaltungs-
rate verwendet werden, wie rechtfertigen PKZH und UVZ die Investition in diese Fondspapiere?

Mitteilung an den Stadtrat
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2628. 2012/181
Schriftliche Anfrage von Katrin Wiuthrich (SP) und Dr. Davy Graf (SP) vom
18.04.2012:
Verkehrsbetriebe der Stadt Zirich (VBZ), internes Qualifikationssystem und Ar-
beitsbelastung der Chauffeurinnen und Chauffeuren

Von Katrin Wathrich (SP) und Dr. Davy Graf (SP) ist am 18. April 2012 folgende Schrift-
liche Anfrage eingereicht worden:

Im Tages Anzeiger Magazin vom 14. April 2012 erschien ein Interview. mit dem Direktor der VBZ zur Ar-
beitsbelastung der Chauffeurinnen und Chauffeuren der VBZ. Viele, flir uns wichtige, Fragen konnten in
diesem Interview nicht beantwortet werden.

In diesem Zusammenhang bitten wir den Stadtrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.
19.

20.

Hat der Stadtrat den eingangs erwahnten Artikel und das dazugehoérende Interview gelesen? Wenn ja,
was sind seine Ansichten zu diesem Artikel?

Warum werden die Chauffeusen und Chauffeure mit einem Qualitatskriterien-Katalog der mit einer
unubersichtlichen Anzahl von Regeln, die ihren Arbeitsalltag bis ins Detail definieren, belastet? Ist es
wahr, dass der Katalog 130 Merkmale aufweist? Bitte in jedem Fall beilegen.

Wie werden diese Qualitdtsmerkmale Uberprift? Kontrolleure, Vorgesetzte, Pensionierte, Zufallsprin-
zip?

Welche Massnahmen sieht der Stadtrat vor, die unverhaltnismassige Reglementierung im Qualifikati-
onssystem der VBZ, bzw. der Stadt Ziirich zu korrigieren?

In den Stadten Basel und Bern funktioniert der 6ffentliche Verkehr gut, ohne dass eine Flle solcher
Regeln besteht. Warum ist dies in Basel und Bern, nicht aber in Zirich moéglich?

Wie lange werden die Fahrerinnen noch mit allen méglichen Zusatzaufgaben belastet werden, ,wie
etwa Putzhilfen oder Reiseleitungen?

Weiss der Stadtrat resp. die Geschéaftsleitung der VBZ was die Durchschnittsfahrerin, den Durch-
schnittsfahrer wirklich beschaftigt?

Die 2008 durchgefuhrte Mitarbeiterumfrage wurde dahingehend interpretiert, dass die Zufriedenheit
"gar nicht so schlecht" ist. Wieso kénnen die einzelnen Ergebnisse nicht publiziert werden? Wurden
diese wenigstens den VBZ-Mitarbeiterinnen gezeigt?

Wieso gibt es keine reprasentative Umfrage unter den 1400 Chauffeurinnen zu den Qualifikationsre-
geln?

Wie erklart sich der Stadtrat, warum 500 Fahrerinnen, die auf eine neutral formulierte Umfrage der
Gewerkschaft VPOD antworteten, inre Zufriedenheit mit dem Arbeitsklima bei den VBZ auf einer Skala
von 1 (extrem schlecht) bis 6 (sehr gut) mit durchschnittlich 1,97 bewerten?

Welche Massnahmen werden von VBZ und Stadtrat beschlossen, um das Betriebsklima im Fahrdienst
zu verbessern?

Wie kénnen die Gesundheit und die personliche Integritéat der Chauffeurinnen besser geschitzt wer-
den?

Wie entwickelte sich die Zahl der Krankheitstage der Chauffeurinnen seit 20027 Falls eine Zunahme
festzustellen ist, wie erklart sich der Stadtrat diese Zunahme?

Ist es zutreffend, dass die Gesprache zwischen Vorgesetzten und Mitarbeitenden haufig laut werden
und von den Mitarbeitenden als schikanés empfunden werden? Wenn Nein, wie erklart sich der Stadt-
rat, dass offenbar viele Mitarbeitenden sich bei Gesprachen von einer Gewerkschaftsvertretung beglei-
ten lassen?

Erachtet der Stadtrat die Befiirchtung der Mitarbeitenden vor Repressalien bei Anfechtung von Qualifi-
kationsbeurteilungen als begriindet?

Sieht der Stadtrat bezliglich der Kiindigungen ein Problem im Unternehmen VBZ? Was versteht der
Stadtrat unter einer "normalen Kiindigungsrate"?

Wie entwickelte sich die Zahl der Arbeitsfehler bei den Chauffeurinnen seit 2002?
Wie entwickelte sich die Zahl der Selbstunfalle seit 20027

Wie viele Entdrahtungen der Trolleybusse gab es 20027 Wie entwickelte sich diese Zahl laut der inter-
nen VBZ-Statistik weiter bis heute? Falls es zu vermehrten Entdrahtungen der Trolleybusse gekom-
men ist, wie lassen sie sich erklaren?

Wie viele Unfélle gab es laut VBZ-interner Statistik 20027 Wie entwickelte sich diese Zahl laut der
internen VBZ-Statistik weiter?
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Warum haben die VBZ-Unfalle mit Verletzten zugenommen?

Warum entwickelten sich die Unfallzahlen der VBZ-Fahrerinnen ganz anders als die der Kollegen in
Basel und Bern, wo die Unfallzahlen stagnierten oder sanken?

Wann Iasst die VBZ das Qualifikationssystem, das Arbeitsklima, die Arbeitsbelastung von externen
Beratern begutachten?

Inwiefern fliessen Kundenreklamationen in die Qualifikationsbewertung ein? Wenn ja, wie kann sich
die betreffende Mitarbeiterin gegen solche Anschuldigungen wehren?

Wieso ist es im SLS nicht mdglich den Leistungslohn mit der Qualifikation fur eine bestimmte Berufs-
gruppe auszusetzen?

Wie missten die rechtlichen Grundlagen aussehen, damit die VBZ ihre Fahrerinnen und Fahrer analog
den Berufskolleginnen der SBB qualifizieren kdnnen?

Mitteilung an den Stadtrat

2012/182

Schriftliche Anfrage von Martin Burlimann (SVP) und Kurt Hissy (SVP) vom
18.04.2012:

Arbeitszeit-Kompensation fir die in der Stadt angestellten Gemeinderatinnen und
Gemeinderate sowie fur weitere Milizamter

Von Martin Burlimann (SVP) und Kurt Hissy (SVP) ist am 18. April 2012 folgende
Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

Einigen Gemeinderatinnen und Gemeinderaten, die in stadtischen Betrieben angestellt sind, wird fur die
Tatigkeit fur den Gemeinderat Arbeitszeit kompensiert. Selbstandige und Angestellte von privaten Firmen
kdénnen dies in der Regel nicht.

In diesem Zusammenhang bitten wir den Stadtrat um die Beantwortung folgender Fragen:

1.

Die Arbeitszeit-Kompensation fur das Milizamt Gemeinderat ist in Art. 83 des stadtischen Personal-
rechts geregelt. Gibt es weitere Reglemente oder Verordnungen, welche die Arbeitszeitkompensation
regeln? Wird diese Regelung in allen stadtischen Betrieben einheitlich ausgelegt? Falls nein, wie ist es
in den jeweiligen Departementen und allenfalls Dienstabteilungen geregelt und gehandhabt?

Wie viele Gemeinderatinnen und Gemeinderate profitieren von dieser Regelung und in welchem Um-
fang? (Nur die Anzahl, ohne Nennung von Namen).

Gibt es weitere Milizamter, fir welche in stadtischen Betrieben Arbeitszeit angerechnet wird (Schulpfle-
ge, Einsitz in Kommissionen, Einsitz in Stiftungen, Verwaltungsorgane o6ffentlich-rechtlicher Unterneh-
men, Parlamentarier etc, inklusive Zeit fiir Vorbereitung)? Wenn ja, welche? Sind die Regelungen fur
die Amter identisch?

Wie hoch ist in stadtischen Betrieben die Anzahl Stunden entsprechend kompensierter Leistung fir das
Miliz-System? Bitte um eine Tabelle mit Auflistung nach im Gemeinderat vertretenen Parteien ohne
Angabe von Namen; Geschéftsjahre 2009, 2010 und 2011.

Wie hoch ist die entsprechende kompensierte und ausbezahlte Bruttolohnsumme? Bitte um Auflistung
der Geschaftsjahre 2009, 2010 und 2011 sowie nach den jeweiligen Departementen und Dienstabtei-
lungen; nur die Summe, ohne Nennung von Namen.

Gibt es weitere Verglinstigungen oder Unterstiitzungen in stadtischen Betrieben? Falls ja, in welcher

Form (materielle Unterstiitzung wie drucken, fotokopieren, offizielle oder geduldete Vorbereitungszeit
wahrend der Arbeitszeit etc)?

Mitteilung an den Stadtrat
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2012/183

Schriftliche Anfrage von Roland Scheck (SVP) und Kurt Hussy (SVP) vom
18.04.2012:

Bezug des neuen Birogebaudes Uetlihof 2, Verkehrskonzept zur Bewaltigung des
zuséatzlichen Verkehrs

Von Roland Scheck (SVP) und Kurt Hissy (SVP) ist am 18. April 2012 folgende Schrift-
liche Anfrage eingereicht worden:

Im neuen Biirogebaude Uetlihof 2 der Bank Credit Suisse werden 2500 neue Arbeitsplatze angesiedelt.

In diesem Zusammenhang bitten wir den Stadtrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1.  Wie sieht das Verkehrskonzept der Stadt Ziirich zur Bewaltigung der Verkehrsbewegungen aufgrund
der zusatzlichen 2500 Arbeitsplatze aus?

2. Welche verkehrsrelevanten Massnahmen wurden durch die Stadt Zirich bereits getroffen und welche
sind in Planung?

3.  Welche Angebotsveranderungen sind beim 6ffentlichen Verkehr vorgesehen?

4.  Wie viele private und offentliche Auto-Parkplatze werden im Zusammenhang mit der Eréffnung des
Uetlihof 2 in unmittelbarer Nahe geschaffen?

5.  Welche Plane bestehen bezliglich Tiefgarage des Uetlihofs 1, wo zurzeit ca. 200 Auto-Parkplatze
durch physische Verbauung unzugénglich gemacht sind?

Mitteilung an den Stadtrat
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Schriftliche Anfrage von Claudia Simon (FDP) und Alexander Jager (FDP) vom
18.04.2012:

Bauliche Massnahmen bei der Sanierung der Michelstrasse

Von Claudia Simon (FDP) und Alexander Jager (FDP) ist am 18. April 2012 folgende
Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

Nach Abschluss der Bauarbeiten an der Michelstrasse zeichnet sich ab, dass die Sanierung weit tber die
Erhaltung der Gebrauchstauglichkeit ausgeht. Die Befiirchtungen der Anfragenden nach Erhalt der Antwor-
ten auf die Schriftliche Anfrage 2011/12 sind bestatigt. Bergaufwarts wurde im oberen Teil das rechte Trot-
toir verbreitert. Die letzte Haltestelle vor der Endhaltestelle wurde aufwandig ausgebaut. Die Parkplatze vor
dem Friedhofseingang werden neu gepflastert, obwohl eine Schwarzteerung mit farblicher Parkplatzmarkie-
rung wohl niemanden storen wiirde. Bei der Einmiindung Segantinistrasse wurden zwei (iberdimensionierte
Trottoirnasen erstellt.

Wir bitten den Stadtrat um Beantwortung der folgenden Fragen:

Wozu wurde das rechte Trottoir an der oberen Michelstrasse verbreitert?

Was kostet diese Verbreiterung?

Weshalb wurde die Bushaltestelle beim Friedhof bergwarts mit einer Steinmauer neu erstellt?

Was kostet diese Steinmauer?

Wie viele Buspassagiere benutzen die Haltstelle vor dem Friedhof bergwarts Richtung Schiitzenhaus?

Weshalb wurde der Parkplatz vor dem Friedhofseingang gepflastert und die Parkfelder mit andersfar-
bigen Pflastersteinen markiert und nicht gebrauchstauglich schwarz geteert?

Was kostet die Pflasterung, und was wiurde eine Schwarzteerung mit Farbmarkierung kosten?
Weshalb wurden bei der Segantinistrasse solch aufféllige Trottoirnasen erstellt?
9. Was sind die Mehrkosten zu einem herkémmlichen Trottoir?

10. Musste bei der Haltestelle Segantinistrasse talwarts dem Ausbau eine Hecke weichen? Wenn ja, wie
stellt sich der Stadtrat in diesem Fall zum Schutz der Biodiversitat dank Hecken?

11. Weshalb wurde diese Haltestelle derart vergréssert und mit einer Art Terrasse mit Gelander versehen?
12. Wer hat den Perimeter bei der Einmiindung Segantinistrasse festgelegt?
13. Ware es nicht moglich gewesen, gleichzeitig die Bodenwellen an der Segantinistrasse vor dem Haus
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Nr. 84/86 (wahrend Bau Segantinistrasse 72 bis 76a entstanden) und die durch die Sanierung Michel-
/Segantinistrasse an der Segantinistrasse entstandenen Schaden zu beheben?

14. Was hatte die Behebung der Schaden zusammen mit der Sanierung gekostet? Was kosten sie zu
einem spateren Zeitpunkt?

15. Was sind die Mehrkosten fiir die obgenannte Gesamtsanierung (inklusive der bereits in den Antworten
vom 23. Marz 2011 auf die Schriftliche Anfrage 2011/12 Betrage fir das Alleenkonzept) gegenuber ei-
ner Sanierung, die nur der Erhaltung der Gebrauchstauglichkeit dient?

16. Wo sind weitere solche Sanierungen geplant?

Mitteilung an den Stadtrat

2012/185

Schriftliche Anfrage von Claudia Simon (FDP) und Alexander Jager (FDP) vom
18.04.2012:

Baustelle bei der Einfahrt Nordstrasse/Rosengartenstrasse, Dauer der Behinde-
rungen fir die Fussgangerinnen und Fussgéanger

Von Claudia Simon (FDP) und Alexander Jager (FDP) ist am 18. April 2012 folgende
Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

Gemass ausgehangtem Originalplan an der Baustelle bei der Einfahrt Nordstrasse/Rosengartenstrasse
hatte die Behinderung aufgrund der Baustelle fiir die Fussgangerinnen und Fussgénger per 31. Dezember
2012 aufgehoben worden sein sollen. Auf Anfrage von Anwohnenden Mitte Januar beim zustandigen Bau-
leiter wurde eine Verlangerung bis 31. Marz angegeben, mit der Begriindung, es sei vergessen worden, die
regelmassigen Arbeits-Einschréankungen durch das Anhalten des Bus 33 (Richtung Albisriederplatz) alle 7
bis 8 Minuten an der Haltestelle einzukalkulieren. Anfangs Februar wurde ein aktualisierter Plan aufgehangt.
Bis heute, Mitte April, hat sich fiir die Behinderung der Fussgangerinnen und Fussganger praktisch nichts
geandert, ausser der Freigabe des Zugangs zur 33-er Haltestelle Richtung Tiefenbrunnen.

Letzte Woche wurden nachts sogar unter Larm und ohne Information an alle betroffenen Anwohnenden
neue Baustellen-Abschrankungen aufgestellt und tagsiiber Asphalt aufgebohrt.

Fir Gehbehinderte, Rollstuhlfahrende und Eltern mit Kinderwagen werden der Umweg Uber die Rosengar-
tenbriicke oder der Weg tber den provisorischen Laufsteg tber diese lange Zeit immer unzumutbarer,
umso mehr als auch die Kommunikation dusserst unbefriedigend ist.

Wir bitten deshalb den Stadtrat um Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Wie, wann und an welchen Strassen wurden die Anwohnenden Uber die Bauverzégerungen infor-
miert?

2. st sich der Stadtrat, bzw. das Tiefbaudepartement, bewusst, dass nicht nur die Anwohnerinnen und
Anwohner der Nordstrasse, sondern auch diejenigen der Zschokke-, Lehen- und Wibichstrasse usw.
betroffen sind?

3. Weshalb konnten die Arbeiten nicht, wie urspriinglich per 31. Dezember 2011, bzw. in einem zweiten
Anlauf per 31. Marz, angekiindigt, fertiggestellt werden?

Wie lange dauern die Behinderungen durch die Baustelle noch?

Ist sich der Stadtrat bewusst, dass der momentane Zustand insbesondere fiir Gehbehinderte, Roll-
stuhlfahrende und Eltern mit Kinderwagen eine dusserst unbefriedigende Situation ist?

Wie gedenkt der Stadtrat/das Tiefbaudepartement die Betroffenen kiinftig zu informieren?
Mit welchem Betrag war die betreffende Baustelle budgetiert?

Wie hoch sind die Mehrkosten seit 31. Dezember, bzw. 31. Marz bis heute?

Wann sind die Arbeiten bei der Einmiindung Rosengartenstrasse/Nordstrasse beendet?

0. Teilt der Stadtrat die Meinung der Anfragenden, dass die Kommunikation des Tiefbauamtes einmal
mehr unbefriedigend ist?

o &
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2012/186

Schriftliche Anfrage von Isabel Garcia (GLP) und Andreas Hauri (GLP) vom
18.04.2012:

lllettrismus in der Stadt Zirich, Datengrundlage und Einschatzung beztglich der
gesellschaftlichen Folgen und dem Handlungsbedarf

Von Isabel Garcia (GLP) und Andreas Hauri (GLP) ist am 18. April 2012 folgende
Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

In der Schweiz leben gemass Untersuchungen und Schatzungen von spezialisierten Organisationen rund
800000 Personen, die Uber zu geringe Kenntnisse in Lesen und Schreiben verfligen, um in angemessener
Art und Weise am wirtschaftlichen (Arbeitsmarkt) und gesellschaftlichen Leben teilzunehmen und damit ein
selbstandiges Leben zu fihren. Unter diesen 800°000 von lllettrismus betroffenen Personen befinden sich
auch iber 350000 Personen, die in der Schweiz die obligatorische Schulzeit absolviert haben. Dazu kom-
men jahrlich 4'000 bis 5‘000 Jugendliche, die die Volksschule mit derart ungentigenden Kenntnissen in
Lesen und Schreiben verlassen, dass sie in der Regel nicht fahig sind, eine Berufslehre zu absolvieren.

Werden diese Zahlen auf die Situation in der Stadt Zirich (ibertragen, so muss davon ausgegangen wer-
den, dass rund 40'‘000 Personen in der Stadt Ziirich von lllettrismus betroffen sind.

In diesem Zusammenhang bitten wir den Stadtrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Verflgt der Stadtrat Uber aktuelle Daten zur Anzahl Personen in der Stadt Zirich, die von lllettrismus
betroffen sind? Wenn ja, um wie viele Personen handelt es sich und welche Bevdélkerungsgruppen (Al-
ter, Nationalitédt, Wohnquartier) sind davon betroffen?

2. Welche Haltung nimmt der Stadtrat gegeniiber dem Phanomen lllettrismus in der Stadt Zirich ein und
welche Einschatzung beziiglich gesellschaftlichen Folgen und Handlungsbedarf nimmt der Stadtrat
dabei vor?

3. Mit welchen Anreizen — und allenfalls Massnahmen — wurde bisher darauf hingewirkt, dass mdglichst
wenige Personen von lllettrismus betroffen sind und welche Lehren sich daraus ziehen?

4. Mit welchen Anreizen — und allenfalls Massnahmen — wird in Zukunft darauf hingewirkt, dass méglichst
wenige Personen von lllettrismus betroffen sind?

5.  Welche Vorkehrungen treffen die Volksschulen der Stadt Zirich, damit nach Abschluss der obligatori-
schen Schulzeit méglichst keine Schilerinnen und Schiiler von lllettrismus betroffen sind?

6. Welche Aufgabenteilung in der Vermeidung von lllettrismus besteht zwischen der stadtischen und der
kantonalen Ebene?

Mitteilung an den Stadtrat

2012/187

Schriftliche Anfrage von Guido Trevisan (GLP) und Martin Luchsinger (GLP) vom
18.04.2012:

Unfallzahlen der VBZ, Zusammenhange zwischen dem Arbeitsklima und den Beur-
teilungsablaufen

Von Guido Trevisan (GLP) und Martin Luchsinger (GLP) ist am 18. April 2012 folgende
Schriftliche Anfrage eingereicht worden:

In der Ausgabe vom 13. April 2012 hat "Das Magazin" unter dem Titel "Die Anomalie", Uber die steigenden
Unfallzahlen der VBZ berichtet. In diesem Zusammenhang ergeben sich angesichts der ansteigenden Un-
fallzahlen, des Arbeitsklimas sowie den Beurteilungsablaufen einige Fragen, welche fir den Gemeinderat,
die Stadt Zurcher Bevdlkerung, aber auch fir die VBZ Mitarbeiterinnen von grossem Interesse sind.

In diesem Zusammenhang bitten wir den Stadtrat, als politisches Fiihrungsorgan der VBZ, um die Beant-
wortung der folgenden Fragen:

1. Wie erklart sich der Stadtrat die Tatsache der ansteigenden Unfallereignisse bei der VBZ, wahrend die
Unfallzahlen bei anderen o&ffentlichen Verkehrsbetrieben riickgangig sind?

2. Wie sieht die Statistik der Selbstunfalle der VBZ-Fahrerinnen seit dem Jahr 2000 aus?

Welche Informationen werden zu Unféllen in der Schadensabteilung der VBZ gesammelt, wie werden
diese verwendet und welche Massnahmen werden daraus fiir die VBZ im allgemeinen aber auch fiir
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einzelne betroffene Fahrerinnen getroffen?

4. Wie interpretiert der Stadtrat einen moglichen Zusammenhang zwischen den Unfallereignissen, den
steigenden Krankheitstagen und dem laut VPOD negativ bewerteten Betriebsklima?

5. Ist der Stadtrat gewillt, die Ergebnisse der Mitarbeiterbefragung im Jahr 2008 bekannt zu geben. Wenn
ja, bitte der Antwort beilegen. Wenn nein, warum nicht?

6. Gibt es aktuellere Mitarbeiterbefragungen? Wie sehen deren Werte (insbesondere fiir die Fahrerinnen)
aus?

7.  Wie erklart sich der Stadtrat, dass die VBZ Fahrerinnen 2008 in einer VPOD Umfrage das "momentane
Betriebsklima" auf einer Skala von 1 (extrem schlecht) bis 6 (sehr gut) mit dem Durchschnittswert 1.97
beurteilten, obwohl die Stadt Zurich an sich als sehr attraktive Arbeitgeberin gilt?

8. Im Artikel ist von einem "Katalog" mit Giber zwanzig Seiten resp. von "Unser Gesetzbuch" die Rede,
welches die Fahrerinnen zusammen mit dem Kontrollgebaren der Gruppenleiterinnen fir den Arbeits-
und Sozialstress verantwortlich machen. Gibt es dieses? Wenn ja, bitten wir den Stadtrat dieses der
Antwort beizulegen.

9.  Zu den Aufgaben der Gruppenleiterinnen gehort es anscheinend, die Fahrerinnen zu kontrollieren:
Welche anderen Aufgaben haben die Gruppenleiter sonst noch (Bitte um Beilage des Tatigkeits-
beschriebes inkl. prozentualer Anteil des Arbeitsaufwands)? Wie viele Gruppenleiter gibt es bei den
VBZ?

10. Im Bericht werden 19 Leistungskategorien aufgeflhrt, die fiir die Beurteilung der Fahrer relevant sind.
Wie wichtig schatzt der Stadtrat diese Leistungskategorien fir die Kundenzufriedenheit ein? Sind diese
19 Leistungskategorien nach Meinung des Stadtrates mit verniinftigem Aufwand Gberhaupt mess- bzw.
kontrollierbar?

11. Wie stellt sich Stadtrat zur Aussage, dass die Fahrerinnen den langen und detaillierten Regelkatalogen
Lind die Vielzahl von Leistungskategorien als Misstrauen der Vorgesetzten gegentber den Mitarbeite-
rinnen empfinden? Welches Ziel soll mit diesen 130 Regeln erreicht werden? Wie beurteilt der Stadtrat
diese Regeln und die Erreichung dieser Zielsetzung?

12. Welche Erkenntnisse/Anregungen der Mitarbeitervertretung, im Zusammenhang mit den Mitarbeiter-
beurteilung und der Mitarbeiterzufriedenheit, konnten im letzten Jahr umgesetzt werden?

Mitteilung an den Stadtrat

Kenntnisnahmen

2635. 2010/191
Interpellation von Hans Bachmann (FDP) und Ruth Anhorn (SVP) vom 14.04.2010:
Stadtpark Hard, Aufhebung der Gartenareale und Sanierung der kontaminierten
Boden

Der Stadtrat beantwortet die Interpellation (STRB 1605 vom 22. September 2010).
Die Interpellation wird abgeschrieben (Art. 97 Abs. 3 GeschO GR).
Mitteilung an den Stadtrat
2636. 2012/82
Dringliche Schriftliche Anfrage von Roland Scheck (SVP), Roger Liebi (SVP) und 34
Mitunterzeichnenden vom 07.03.2012:

Nachfolgeregelung fur die Leitung der Dienstabteilung Verkehr (DAV)

Der Stadtrat beantwortet die Dringliche Schriftliche Anfrage (STRB 430 vom
4. April 2012).
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2637. 2012/30
Schriftliche Anfrage von Kurt Hiissy (SVP) und Heinz Schatt (SVP) vom
25.01.2012:
Polizeieinsatz im GZ Hirzenbach, Hintergrinde und Information der Bevolkerung

Der Stadtrat beantwortet die Schriftliche Anfrage (STRB 431 vom 4. April 2012).

Nachste Sitzung: 9. Mai 2012, 17.00 Uhr.
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