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Erklarung der SVP-Fraktion vom 04.11.2009:
Historischer Parkplatzkompromiss, Parkplatzproblematik

Namens der SVP-Fraktion verliest Mauro Tuena (SVP) folgende Fraktionserklarung:
Verschiedene Vorwiirfe und Behauptungen im Parkplatzstreit:

Die IG Pelikan hat unlédngst den Vorwurf erhoben, dass in der City und in den citynahen Gebieten 1006 Parkplatze illegal aufgehoben worden seien und dass diese
nicht — wie im Verkehrplan vorgeschrieben — in unterirdischen Parkhadusern kompensiert wurden. Anlasslich einer Pressekonferenz vom 28. Oktober 2009 hat der
Stadtrat und die Verwaltung bestatigt, dass die Zahlung der IG Pelikan korrekt sei, macht aber andere Griinde geltend, weshalb gleichwohl keine Parkplatze fehlen
wirden.

Wenn zwei Zahlungen richtig sein sollen, die sich im Ergebnis dann aber doch um tber 1000 Parkplétze unterscheiden, dann liegt definitiv ein Fall vor, der nach
einer vertieften Abklarung ruft. Die IG Pelikan kann ihre Zahlen mit detaillierten schriftlichen Unterlagen belegen. lhrer Berechnung kann eine gewisse Plausibilitat
nicht einfach zum Vornherein abgesprochen werden. Der Stadtrat hat an der besagten Pressekonferenz und im Bericht des Tiefbauamtes seine Zahlen erlautert.
Der seit kurzem im Ruhestand weilende Statthalter ist nach langen Abklarungen auch zum Schluss gekommen, dass die Zahlenbilanz der Stadt nicht — wie von ihr
zu erwarten wére — rechnerisch einfach nachvollziehbar und plausibel sei. Er appelliert in seinem Schreiben an den Gemeinderat, der fiir die Klarung zustéandig sei.
Ferner steht der schwerwiegende Vorwurf im Raum, dass der Beschluss des Gemeinderates, genauer der Wortlaut des Historischen Parkplatzkompromisses,
allenfalls von der Verwaltung eigenmaéchtig verandert worden sei. Dieser Vorwurf kann und darf nicht einfach stehen gelassen werden.

Es gehort zu den Grundaufgaben eines Parlamentes, Vorwirfen seitens der Bevolkerung an die Verwaltung, minuziés nachzugehen. Jeder in diesem Saal muss an
einer restlosen Aufklarung samtlicher Vorwirfe interessiert sein. Dies auch, um die Glaubwurdigkeit unseres politischen Systems gegenuber den Biirgern zu
untermauern. Fir Anschuldigungen, wie sie in diesem Falle vorliegen, wurde explizit das griffige Instrument einer parlamentarischen Untersuchungskommission
PUK geschaffen.

Wenn der Stadtrat zuversichtlich ist, dass er und die Verwaltung richtig gezéhlt und korrekt gehandelt haben, musste er aus eigenem Interesse an der Klarung und
Ausrdumung der Vorwurfe interessiert sein. Eine Weigerung kénnte so ausgelegt werden, dass er seiner Sache nicht sicher ist und etwas vertuschen will. Dies
aber dirfte den Behauptungen der IG Pelikan weiteren Vorschub leisten und deren Plausibilitdt — gerade in der Offentlichkeit — noch erhéhen.



